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ÖZ

M
evcut ekolojik krizin yaratt›¤› büyük sorunlar gerek toplumsal gerekse
iktisadi olarak büyük de¤iflimlerin bafllamas› sonucunu do¤urmufltur.
fiirketlerin çevreci yönde geçirdikleri de¤iflim süreci pek çok farkl› uy-

gulamalar›n hayata geçmesi sonucunu do¤urmufltur. Bu uygulamalar›n yap›la-
r›ndaki farkl›l›k ölçüm ve de¤erlendirmelerinde sorun yaratmaktad›r. Bu nok-
tada muhasebenin çevreci yönde bir de¤iflim geçirmesi eksik olan ölçüm ve de-
¤erlendirme unsurunu tamamlayacakt›r. Sürdürülebilirlik esas›na dayal› olarak
yeni bir verimlilik tan›m› yap›lmas› gerekti¤i gibi makro düzeyde de flirketle-
rin faaliyet gösterdikleri çevrenin de dönüflmesi gerekmektedir. Çevre muha-
sebesi alan›nda gelifltirilen stok, sürdürülebilir maliyet ve kaynak ak›fl› (girdi-
ç›kt›) yaklafl›mlar› bu yönde f›rsatlar sunmaktad›r. 

Anahtar Kelimeler: Çevre Muhasebesi, Çevreci fiirket, Sürdürülebilirlik.

ABSTRACT

Great problems caused by current ecological crisis caused great changes in
both social and economic life. This environmentalist transformation process
resulted in many different approaches to be implemented. The structural diffe-
rences in this applications cause problems in their measurement and evaluati-
ons. At this point, transformation of accounting in an environmentalist directi-
on will provide this much needed measurement and evaluation. A new effecti-
veness definition has to be made on the basis of sustainability and firms’ mac-
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ro environments has to transformed.
In this sense, environmental accoun-
ting’s approaches inventory, susta-
inable cost and resource flow (input-
output) approaches provides opportu-
nities. 

Key Words: Environmental Accoun-
ting, Environmentalist Firm, Susta-
inability. 

1. G‹R‹fi

Günümüzde yaflanmakta olan ekolo-
jik kriz insanl›¤› bütüncül olarak etki-
lemektedir.

Bu durum iflletmelerin kendi istekle-
riyle veya yasal düzenlemeler nede-
niyle çevresel politikalar› izlemeleri
sonucunu do¤urmaktad›r. Bununla
beraber yasal düzenlemeler d›fl›nda ifl-
letmelerin kendi insiyatifleri yoluyla
ortaya koyduklar› faaliyetlerin ger-
çekten çevreci mahiyette olup olmad›-
¤›n›n de¤erlendirilmesi ciddi bir so-
run teflkil etmektedir. Bu alan›n yeni-
li¤i, dinamizmi ve iflletmelerin göster-
di¤i faaliyetlerdeki yap›sal çeflitlilik
bir karmafla yaratmakta ve yap›lan fa-
aliyetlerin çevreci amaca hizmet edip
etmedi¤inin de¤erlendirilmesini zor-
laflt›rmaktad›r. Bu alandaki de¤erlen-
dirmeye iliflkin zorluk çevreci faali-
yetlerin fleffaf bir flekilde muhasebe
yoluyla raporlanmas›n› da neredeyse
olanaks›z k›lmaktad›r. Bu zorluklar
kimi zamanda istemeden de olsa çev-
resel aç›dan zararl› faaliyetleri teflvik

eder flekilde yorumlanmaktad›r (Frost
ve Wilmshurst, 2000, 346). Bu zay›f-
l›klar özellikle afla¤›daki gibi klasik
muhasebe finans yöntemlerinin izlen-
di¤i durumlarda daha çok görülür;
(Gray vd., 1993, 11);

ß Yat›r›m de¤erlendirme ölçütleri

ß Performans de¤erlendirme ölçütleri

ß Bütçeleme k›s›tlar›

ß Hisse senedi performans›

ß Hisse bafl›na raporlanan kazanç

ß Y›ll›k rapordaki öncelikler

ß Tasar›m maliyetleri

ß Yeni bilgi sistemlerin yarat›lmas›

ß Tahminleme

ß Çevresel maliyetlerin de¤erlendiril-
mesi.

Mevcut raporlama sisteminde çevre
olgusu yeterli ölçüde dikkate al›nama-
makta yaln›zca yasa koyucunun çev-
reyle ilgili uygun gördü¤ü noktalarda
maliyet unsuru olarak de¤erlendiril-
mektedir. Çevresel kaynaklar›n tasar-
ruflu kullan›m›ndan çok büyük ölçüde
tüketilmesinden do¤abilecek maliyet
tasarrufu üzerinde odaklan›lmaktad›r.
Ana varsay›m, en az kaynak en büyük
miktarda üretimin hedeflendi¤i ölçek
ekonomisinde çevreci aç›dan çok bü-
yük miktarda kaynak kullan›m› ger-
çekleflmesi büyük bir sorun yaratmak-
tad›r. Çevreye yönelik ölçümlerde pi-
yasa koflullar›n›n d›fl›nda do¤a kay-
nakl› fiyatland›r›lmam›fl unsurlar göz
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önüne al›nmak zorunda olmas› muha-
sebecileri zorlamaktad›r (Herbohn
vd., 2000, 665, Birkin ve Woodward,
1997, 42). Bütün bu sorunlar mevcut
muhasebe kurallar› ve düzenlemele-
rinde reformlar yap›larak çevreci de-
¤erlendirmelerin kar›fl›kl›¤a yer kal-
madan irdelenebilecekleri bir ortam
yarat›lmas› çabalar›n› do¤urmaktad›r
(French, 2000, 10, Frost ve Wilm-
shurst, 2000, 348 ).  Bu amac›n yerine
getirilmesi için gelifltirilen çevresel
muhasebe alan›nda afla¤›daki gibi ba-
z› uygulama yöntemleri gelifltirilmifl-
tir (Gray vd., 1993, 13);

ß Klasik muhasebe uygulamalar›n›n
çevresel zarara yol açan etkilerini ta-
n›mlama ve engelleme

ß Klasik muhasebe sistemlerinin içer-
di¤i çevreye iliflkin maliyet ve gelirle-
ri ayr›ca tan›mlama

ß Klasik muhasebe uygulamalar›n›n
mevcut çevresel etkilerini islah etme-
ye yönelik aktif ad›mlar atma

ß Finansal ve finansal olmayan yeni
muhasebe, bilgi ve kontrol sistemleri
gelifltirme ve çevresel aç›dan daha iyi
niyetli yönetim kararlar›n› teflvik etme

ß ‹ç ve d›fl amaçlara yönelik yap›lan
performans ölçümü, raporlama ve de-
¤erlendirme için yeni biçimler gelifl-
tirme

ß Klasik(finansal) kriterler ve çevresel
kriterlerin çat›flma halinde oldu¤u alan-
lar› tan›mlama, inceleme ve arama

ß Sürdürülebilirli¤in de¤erlendirilme-
si ve örgütlerin kabul etti¤i temel bir
do¤ru olarak kabul görmesine yönelik
yollara iliflkin denemeler yapma

Bu çal›flmada çevresel anlamda sür-
dürülebilirlik kavram› temel al›narak
flirketler aç›s›ndan gerekli olan dönü-
flümün muhasebe aç›s›ndan yarataca¤›
etkilere de¤inilmektedir. Özellikle ye-
ni etkinlik ölçüleri üzerinde durularak
muhasebecilerin bu ölçüleri dikkate
almalar› konusunda öneriler getiril-
mektedir. Çal›flman›n mikro düzeyde
kalmamas› için makro düzeyde flirket-
leri etkileyen unsurlar da irdelenmifl-
tir.  Muhasebe alan›ndaki çevreci dö-
nüflüm sürecine yönelik olarak geliflti-
rilen “stok yaklafl›m›”, “sürdürülebilir
maliyet yaklafl›m›” ve “kaynak ak›fl›
(girdi-ç›kt›) yaklafl›m›”na k›saca de¤i-
nilmektedir. 

2. ÇEVRESEL AÇIDAN 

SÜRDÜRÜLEB‹L‹RL‹K KAVRAMI

Çevreci bir flirkete yönelik bu dönü-
flüm sürecinde sürdürülebilirlik ilkesi-
ne özellikle dikkat edilmesi gerek-
mektedir. Burada ifade edilen “sürdü-
rülebilirlik” iktisadi anlamda kalk›n-
ma ve geliflmeye yönelik bir sürdürü-
lebilirlik de¤ildir. Çevreci anlamda
ifade edildi¤inde sürdürülebilirlik;
“mevcut kaynaklar› tüketirken sonra-
ki kuflaklar›n bu kaynaklardan yarar-
lanma flans›n› yok etmeme esas›d›r”
(Welford, 1995, 6). Buradan hareket-
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le sürdürülebilirlik kavram› baflta Av-
rupa Birli¤i olmak üzere yasal düzen-
lemelerin bir parças› haline gelmifltir.
Örne¤in, Avrupa Birli¤i Sözleflmesi-
nin 174. maddesinde ifade edildi¤i gi-
bi iflletmeler çevre hasarlar›n› önle-
meye yönelik faaliyet göstermek zo-
rundad›r. Böylesine bir yaklafl›m flir-
ketlerdeki bireysel davran›fllar› oldu-
¤u kadar flirketlerin kurumsal yap›la-
r›nda da köklü bir dönüflüm gerektir-
mektedir (Stone ve Washington-
Smith, 2001,193).  Çünkü flu an yafla-
nan ekolojik krizin bafllang›ç aflama-
s›nda oldu¤u ve ekolojik anlamda so-
runlar›n gittikçe ivme kazanaca¤› her-
kes taraf›ndan bilinen bir gerçektir.
Son y›llarda kamuoyunun bilinç düze-
yinin artmas› sonucunda flirketlerden
bu yöndeki giriflimlerini artt›rmalar›
beklentileri gerek dünya gerekse ülke-
mizde zamanla artan oranlarda görül-
meye bafllanm›flt›r (Eurobarometer,
2005, 22, Öncel, 2003, 152). 

Günümüzde, flirketlerin önemli bir
k›sm› karl›l›¤› ve dolay›s›yla rekabet
gücünü düflürdü¤ü düflüncesiyle genel
olarak ekolojik faaliyetleri itici ve so-
run yarat›c› unsurlar olarak görmekte-
dirler (Fineman, 2001, 27). Bu olum-
suz bak›fl aç›s›n›n düzeltilmesi  ve
çevre görüflü ve de¤erlerinin bir ge-
reklilik oldu¤unun vurgulanmas› ge-
rekmetedir (Starkey ve Crane, 2003,
220, Prasad ve Elmes, 2005, 864). 

Klasik anlamda karl›l›k tan›m› çevre-

ci unsurlar› birer maliyet kalemi ola-
rak içerdi¤inden çevreci bir dönüflüm
karl›l›k tan›m›nda da bir dönüflüm ge-
rektirmektedir. Kal›l›k çevreci faali-
yetlerle zarar gören de¤il, onlarla do¤-
rudan ba¤lant›l› gerçeklefltirilerek sür-
dürülebilirli¤i artt›r›c› bir unsur olarak
de¤erlendirilmelidir. Baflka bir ifa-
deyle, iflletmeler  “sürdürülebilirlik”
bak›fl aç›s›yla karl›l›k kavram›n›n ye-
ni s›n›rlar›n› çizmek durumundad›r.
fiirketler yaln›zca finansal kazanca
yönelmekle yetinmemeli do¤al çev-
reyle bir uyum sa¤lama çabas›n› ve bu
konudaki adanm›fll›¤› bir amaç edin-
melidir (Shrivastava, 1995, 941). Bu-
radan hareketle flirketlerin do¤al çev-
reyle uyum sa¤lama konusunda somut
ve belirgin hedefler koymas› ve bu
hedeflere ulaflmak için belli bir plan
dahilinde çal›flmalar› gerekmektedir.
Böylesine bir süreçte çevreci faaliyet-
lerin izlenmesi ve raporlanmas› kritik
öneme sahiptir. fiirketlerin sa¤l›kl› bir
flekilde çevreci faaliyetler izleyebil-
meleri için iki temel unsur gözden kaç›-
r›lmamal›d›r (Hopfenbeck, 1993, 286); 

1. fiirketin çevrede yaratt›¤› olumsuz
etkilerin de¤erlendirilmesi,

2. fiirketin çevreci yönelimli davra-
n›fllar›ndan dolay› sa¤lad›¤› avantajla-
r›n say›sal olarak ifade edilmesi.

Yukar›da say›lan iki temel unsura dik-
kat edilmedi¤i takdirde çevreci yakla-
fl›m soyut bir olgu olarak kalaca¤› için
flirketler yönlerini kaybedebilirler 
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Sürdürülebilirlik kavram›ndan hare-
ketle bir performans kriteri olarak
karl›l›k tan›m›nda nas›l bir de¤iflim
gerekiyorsa benzer bir dönüflüm ve-
rimlilik kavram›n›n tan›m› için de ge-
rekmektedir. Klasik anlamda verimli-
lik, amac›n gerçeklefltirilmesi için
kullan›lan kaynak miktar› ve ulafl›lan
ç›kt› miktar›na dayal› hesaplan›r.
Böylesine bir hesaplamada kullan›lan
kaynak miktar› özellikle dikkate al›n-
d›¤› için, hesaplaman›n çevreci bir
amaca hizmet etti¤i düflünülebilir.
Oysa bu hesaplamada verimlili¤in
odak noktas› olarak ekonomik ve in-
sani üretkenli¤in ölçülmesi esas al›n-
d›¤›ndan, çevre ve çevre sa¤l›¤› göz
önüne al›nmamaktad›r (Birkin ve Wo-
odward, 1997, Birkin, 2001,52 ).

Klasik anlamda verimlilik hesaplan-
mas›yla kimi zaman çevreci amaca
hizmet eder sonuçlara ulafl›labilse de
klasik anlamda verimlilik çevreci de-
¤ildir. Buradan hareketle flirketlerin
yaln›zca üretim sistemleri olmad›¤›n›,
ayn› zamanda yok edici sistemler ol-
duklar›n› göz önüne alarak çevreci
flirketler için yeni ölçütler belirlenme-
si gerekmektedir. (Shrivastava, 1988,
297, Shrivastava, 1994, 706). 

Klasik verimlili¤e karfl› gelifltirilen
eko-verimlilik bu ölçütlerin en önem-
lilerinden biridir. Eko-verimlilik, bir
ürün ya da hizmetin hayat döngüsün-
de ortaya ç›kan çevresel etkileri ve
kullan›lan kaynak yo¤unlu¤unu do¤a-

ya en az zarar verecek flekilde denge-
leyerek rekabetçi flekilde fiyatland›r›-
labilecek ürün ve hizmet üretim süre-
cidir(DeSimone ve Popoff, 2000, 2). 

‹ktisadi düflünüfl, verimlili¤i parasal
ölçülerle de¤erlendirirken, eko-ve-
rimlilik termodinamik esaslara dayal›-
d›r. Eko-verimlilik enerji de¤erlendir-
mesi ve do¤al kaynaklar›n korunmas›
amac›yla bir ölçüm gerektirdi¤inden
klasik verimlilik tan›m› çevresel ama-
ca yönelik de¤erlendirmeler için k›s›t-
l› kalmaktad›r (Hawken, 1993, 178). 

Örne¤in günümüz iflletmeleri taraf›n-
dan yayg›n bir flekilde uygulanmakta
olan toplam kalite yönetimi (TKY) ve
buna ba¤l› olarak gelifltirilen kalite
yönetim süreçleri, ilk bak›flta çevresel
verimlili¤i art›r›r gibi görünse de,
TKY felsefesi ancak klasik verimlilik
tan›m›n›n iyilefltirilmesiyle s›n›rl› ka-
larak eko-verimlilik aflamas›na geçe-
memektedir (Welford, 1995, 54 Orsa-
to, 2006, 130, Corbett ve Klassen,
2006,9 ). TKY felsefesi ve özelde de
ISO uygulamalar› irdelendi¤inde çev-
re sorununa teknik bir sorun olarak
yaklafl›lmakta ve buna yönelik çareler
gelifltirilmeye çal›fl›lmakta olduklar›
görülmektedir. Bu yüzden çevreci dö-
nüflümler ürün kalitesi, maliyet kon-
trolü, müflteri hizmetleri veya sosyal
sorumluluk gibi konularla özdeflleflti-
rilerek s›n›rl› bir flekilde ele al›nmak-
tad›r (Starkey ve Crane, 2003, 227).
Böyle bir anlay›fl›n egemen oldu¤u ifl-
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letmelerde baz› kalemlerin muhasebe-
ye konu edilmesi çevre aç›s›ndan kimi
olumlu sonuçlar ortaya ç›karsa da
TKY içerisine eko-verimlili¤in bir
felsefe olarak tam anlam›yla yerlefl-
memifl olmas› çevre karfl›t› yap›y› te-
melden etkilememektedir. Zira bura-
daki sorun bir baflka ifadeyle, bir sis-
tem olarak iflletmenin çevredeki kay-
naklar› kullan›p atmas› ve yenilerine
yönelerek bu do¤rusal sürecin sürekli
k›l›nmas›na dayal› bir üretim ve tüke-
tim sürecine sahip olmas›d›r (Stone ve
Washington-Smith, 2001,171).

Özetle bugünün egemen görüflü olan
ve çevreyi göz önüne almayan ölçek
ekonomisine dayal› bir yaklafl›m yeri-
ne çevresel aç›dan verimlili¤i göz
önüne alan yaklafl›mlara ihtiyaç vard›r
(Michelini ve Razzoli, 2004, 416,
Wells, 2004, 23).

Eko-verimlili¤in tan›m›nda görüldü¤ü
gibi eko-verimlili¤in ölçümünde hem
kaynak tüketimi hem de hizmet ya da
ürünlerin yaflam döngüleri dikkate
al›nmaktad›r(Welford, 1995,101,
Sharfman vd., 1997, 21). Bu konuyla
ilgili olarak flirketler kendilerine özgü
hesap yöntemleri gelifltirmifllerdir.
Hangi yöntemin kullan›ld›¤›na bak›l-
maks›z›n bu hesaplamalarda eko ve-
rimlili¤i kapsaml› bir flekilde hayata
geçirebilmek için yedi temel unsura
dikkat edilmesi gerekmektedir (DeSi-
mone ve Popoff, 2000, 85): 

1. Mal ve hizmetlerde kullan›lan ma-
teryal ve kullan›m yo¤unlu¤u,

2. Mal ve hizmetlerin üretimi için kul-
lan›lan enerji yo¤unlu¤u,

3. Toksik yay›l›m,

4. Materyal geri dönüflüm oran›,

5. Sürdürülebilirli¤i sa¤layacak flekil-
de kullan›lan yenilenebilir kaynak
oran›,

6. Ürünün dayan›kl›l›¤›,

7. Mal ve hizmetlerin üretiminde kul-
lan›lan hizmet yo¤unlu¤u.

Bu genifl kapsaml› bak›fl aç›s›n›n ifllet-
meler aç›s›ndan ortaya ç›karabilece¤i
temel sorunlar afla¤›daki gibi s›ralana-
bilir (Welford, 1995, 108):

1. De¤erlendirilen etkilerin paramet-
relerinin belirlenerek s›n›rlar›n çizil-
mesinin zorlu¤u,

2. Birimlerin farkl›l›¤›ndan dolay› ve-
rilerin karfl›laflt›r›lmas›n›n zorlu¤u,

3. Ayn› anda birden fazla etkileflimin
görülmesi,

4. At›klar›n ve onlar›n yok olufl süreç-
lerinin de¤erlendirilmesindeki zorluk-
lar,

5. Gerçek sebeplerin belirlenmesinin
zorlu¤u.

Yaln›zca iflletmelerin kulland›klar›
teknoloji ve ürünlere yönelik hesapla-
ma ve de¤erlendirmelerle çevreye
olan etkilerin sürdürülebilirlik aç›s›n-
dan de¤erlendirilmesi olanakl› de¤il-
dir. Kapsaml› ve çevresel amaca yö-
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nelik tam bir de¤erlendirme için in-
sanl›k, hayvanlar, bitkiler, toprak, su,
hava, iklim, arazi ve kültürel miraslar
üzerindeki birincil ve ikincil etkilerin
de dikkate al›nmas› gerekmektedir
(Hopfenbeck, 1993, 37). ‹flletmelere
bu anlamda yard›mc› olabilecek en te-
mel kaynaklar iflletme faaliyetlerinin
çevre üzerindeki etkilerini karfl›laflt›r-
ma yoluyla ölçülmesine yard›mc› ola-
bilecek sektörel endekslerdir (Starik
ve Rands, 1995,929).

3. ÇEVRESEL PROBLEM‹N
MAKRO DÜZEYDE  TANIMLANMASI

Çevreci bir flirkete yönelme sürecinde
örgütsel sorunlara odaklanarak ulusal
boyuttaki makro zay›fl›klar›n da göz-
den kaç›r›lmamas› gerekmektedir.
Özellikle yasa koyucular›n düzenle-
melerindeki yetersizlik ve de¤erlen-
dirme ölçütlerinin çeflitlili¤i makro öl-
çekte de ciddi sorunlar do¤urmakta-
d›r. Özellikle sürdürülebilirlik konu-
sundaki gösterge veya endekslerde
standartlaflmaya gidilememifl olmas›
da belli kar›fl›kl›klara yol açmaktad›r.
1998 Kyoto Zirvesi’nde imzalanan
protokole ve çevresel politikalara s›-
cak yaklaflmayan A.B.D.’de bile dev-
letin kendi eliyle kurdu¤u komisyon-
lar yoluyla veya özel sektör taraf›ndan
belirlenmifl endekslerin çeflitlili¤i ve
bu konuda standartlaflmaya gidileme-
mifl olmas› sa¤l›kl› de¤erlendirmeleri

ço¤u zaman olanaks›z hale getirmek-
tedir*. 

Bununla birlikte uygulamada makro
anlamda çevreci ölçütlerin belirlen-
mesinde yaflanabilecek temel sorunlar
flu flekilde dile getirilmektedir (Parris
ve Kates, 2003, 581);

1. Sürdürülebilir geliflmenin belirsizli¤i,

2. Sürdürülebilir geliflmeyi s›n›flan-
d›rma ve ölçmeye yönelik amaçlarda-
ki çeflitlilik, 

3. Terminoloji, bilgi ve ölçüm yön-
temlerindeki karmafla.

Her alanla ilgili olarak makro düzey-
de yay›nlanan göstergeler mikro dü-
zeyde al›nan kararlar› ve uygulamala-
r› do¤rudan etkilemektedir. Dolay›-
s›yla ulusal ekonomik de¤erlendirme-
lerde çevresel unsurlar› içeren baz›
göstergelerin hesaplanarak yay›nlan-
mas›n›n mikro düzeydeki çevre yönlü
karar ve uygulamalar› da etkilemesi
beklenir. Mevcut durumda dünyan›n
pek çok ülkesinde bu tür bir bilgi üre-
timi ve paylafl›m› tam anlam›yla ger-
çeklefltirilmemifl olmakla birlikte bu
yönlü çabalar›n sürdü¤ü görülmekte-
dir.

Örne¤in Almanya’daki Çevresel Eko-
nomik Muhasebe (EEA) adl› çerçeve;
ulusal muhasebeyi ekonomi ve çevre
aras›ndaki iliflkiyi de göz önüne ala-
rak bütünlefltirmeye yönelik makro
uygulamalara iliflkin çarp›c› bir ör-
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nektir. Bu çerçevenin en temel özelli-
¤i üretilen varl›klar kavram›n›n içeri-
sine do¤al varl›klar›n ekleniyor olma-
s›d›r. EEA ulusal boyutta üretilen var-
l›k hesaplamas›nda suyu ve ithalat
ürünlerini ayr› ele ald›¤› gibi, kullan›l-
mayan materyaller, biyotik (canl›),
kullan›lan biyotik olmayan yenilene-
meyen maddeler ve oksijen kullan›-
m›n› ayr› kalemler olarak de¤erlendir-
mekte ve birimlerin fiziksel birimleri-
ni göz önüne almaktad›r. Örne¤in bu
sistemde Kyoto Protokolü’nün temel
bir unsuru olan karbon emisyonu, bü-
yüme etkisi, yap›sal etki, enerji yo-
¤unlu¤u etkisi ve karbondiyoksit yo-
¤unlu¤u etkisi fleklindeki bileflenleri
baz›nda ele al›narak matematiksel
olarak hesaplanmaktad›r. EEA’n›n
makro düzeyde ortaya koydu¤u çal›fl-
malar›n sektörlere ve özel olarak kifli-
lere kadar indirilmesi di¤er bir ifadey-
le mikro düzeye aktar›lmas› çabalar›
sürmektedir (Höh vd., 2001, 42). 

Özellikle Çin gibi ülkelerin büyük bir
h›zla ve çevreye zarar vererek gelifl-
tikleri düflünülürse, geliflmekte olan
ülkelere uygun olacak çevreci muha-
sebe tekniklerinin gelifltirilmesi ayr›ca
önem arz etmektedir (Azua, 1996,
43). Asya Pasifik bölgesinde yap›lan
ve havayolu flirketlerinin çevresel ra-
porlama faaliyetlerinin incelendi¤i bir
çal›flmada çevresel raporlamalar›n da-
ha çok geliflmifl ülkelere ba¤l› olan
havayolu flirketleri taraf›ndan yap›ld›-
¤› görülmektedir (Mak ve Chan,
2006, 626).

Bir ülkede çevreci faaliyetlerin hedef-
lenen amaca do¤ru bir flekilde yönelti-
lebilmesi için makro ve mikro düzey-
de bir koordinasyona ihtiyaç vard›r. 

Türkiye’de 5419 say›l› “Çevre Kanu-
nunda De¤ifliklik Yap›lmas›na Dair
Kanun” ile 2872 say›l› Çevre kanu-
nunda yap›lan de¤ifliklikler bu yönde
iyi bir örnektir. Bu düzenlemeye göre
çevreyi kirletebilecek ya da zarar ve-
rebilecek kurum, kurulufl ve iflletme-
ler çevre yönetim birimi kurmak, çev-
re görevlisi istihdam etmek veya Çev-
re ve Orman Bakanl›¤›’nca yetkilen-
dirilmifl kurum ve kurulufllardan bu
amaçla hizmet almakla yükümlü k›-
l›nm›flt›r (Danar, 2006). 

Ülkemizdeki mevcut çevre yasas›n›n
talep etti¤i bir bütünlefltirici birimin
oluflturulmas› çevreci dönüflüme yö-
nelik yararl› bir çaba olmakla beraber
yeterli de¤ildir.

4. ÇEVRE MUHASEBES‹

Çevre muhasebesi, muhasebe, muha-
sebeciler ve ekoloji aras›ndaki karfl›-
l›kl› iliflkilerin incelenmesi çabalar›na
verilen temel isim olarak ele al›nm›fl-
t›r (Clark ve O’Neill, 2005, 117). Bu
alandaki faaliyetler örgütlerin çevre-
sel politika ve stratejilerini gerçeklefl-
tirebilmesi için gerekli olan muhasebe
bilgilerinin belirlenmesi, analizi ve
raporlanmas›n› içermektedir. Süreç,
bütün d›flsal çevre maliyetlerini içsel-
lefltirebilecek flekilde muhasebe kav-
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ramlar›, kurallar›, uygulama ve meto-
dolojisini yeniden tan›mlamas›n› ge-
rektirmektedir.  Bu amaçla ekonomik
ve çevresel bilgi birlefltirilerek, flirke-
tin çevreye mevcut ve olas› etkileri öl-
çülmeye ve ifade edilmeye çal›fl›l-
maktad›r. Bununla beraber mevcut
yap›n›n uzun vadeli sosyal ve çevresel
ihtiyaçlar› cevaplayabilmek aç›s›ndan
sahip oldu¤u eksikler göz önünde bu-
lunduruldu¤unda köklü bir de¤iflim
gerekti¤i görülmektedir. 

Al›fl›lm›fl muhasebe yaklafl›mlar›n›n
iyilefltirilmesine yönelik çabalar›n ya-
n› s›ra, yeni muhasebe yaklafl›mlar›na
da yönelindi¤i görülmektedir. Bunun-
la ilgili olarak stok, sürdürülebilir ma-
liyet ve kaynak ak›fl› (girdi-ç›kt›) yak-
lafl›mlar› gelifltirilmifltir (Gray vd.,
1993, 292 ). Stok yaklafl›m› do¤al ser-
mayeye ait de¤iflik kategorilerin ta-
n›mlanmas›, izlenmesi, ço¤u zaman
parasal olmayan birimlerle raporlan-
mas› ve onlar›n harcanmas› ya da ge-
lifltirilmesiyle ilgilidir. Stok yaklafl›-
m›na göre haz›rlanan raporlar kritik
do¤al sermaye, yenilenemeyen, ikame
edilemeyen do¤al sermaye, yenilene-
meyen ikame edilebilen do¤al serma-
ye ve yenilenebilir do¤al sermaye gibi
alt bafll›klar içerebilmektedir. Sürdü-
rülebilir maliyet yaklafl›m› ise flirketin
muhasebe döneminin sonunda dünya-
n›n canl› yaflam› ve çevresel yap›s›n›
o dönemin bafl›nda oldu¤undan daha
kötü bir halde b›rakmamas› esas›na
dayal›d›r. Kaynak ak›fl› yaklafl›m›nda

ise flirkette gerçekleflen kaynak ak›fl›
çevresel aç›dan de¤erlendirilmekte ve
finansal olmayan rakamlar› da içere-
cek flekilde düzenlenmektedir.

Çevresel unsurlar› kay›t alt›na almada
ve de¤erlendirmelerde yaln›zca para-
sal unsurlar›n temel al›nmas› yerine,
özellikle fiziksel durum de¤erlendiril-
mesi ve iktisadi modellerdeki kaynak
ve kirleten ak›fl de¤erlendirmeleri da-
ha yararl› bilgi sa¤lamaktad›r. Say›lan
bu de¤erlendirme yöntemleri yaflam-
sal öneme sahip çevresel kaynaklar›n
de¤erlendirilmesi bak›m›ndan olduk-
ça önemlidir (Ahlroth,1997, 40). Bu
flekilde çevresel raporlamalar›n gelifl-
tirilerek sürdürülebilirli¤e yönelik ra-
porlamalara dönüfltürülmesi sa¤lana-
cakt›r.

5. SONUÇ

Ekolojik krizin yaratt›¤› sonuçlardan
dolay› büyük bir toplumsal, sosyal ve
ekonomik bir de¤iflikli¤inin efli¤inde
oldu¤umuz günümüzde iflletme faali-
yetleri çevreci bir özellik almaya bafl-
lam›flt›r. Yaflanan de¤iflimin büyüklü-
¤ü ve kapsam› gerçeklefltirilen çevre-
ci faaliyetlerin kaydedilmesi, denet-
lenmesi ve de¤erlendirilmesi aç›s›n-
dan bir karmaflaya yol açmaktad›r. Bu
sorunlar›n en aza indirilebilmesi için
muhasebe uygulamalar›n›n çevreci
amaca yönelik olarak yeniden yap›-
land›r›lmas› gerekmektedir. Bir bütün
olarak bak›ld›¤›nda çevre muhasebe-
sine duyulan ihtiyac›n temelinde in-
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sanl›¤›n iyili¤inin nas›l ölçülece¤ine
iliflkin önemli tart›flmalar yatmaktad›r
(Atkinson,1995, 25).  

Çevreci amac›n temelinde ekolojik
anlamda tan›mlanm›fl “sürdürülebilir-
lik” kavram› bulunmaktad›r. Buna
iliflkin olarak art›k mevcut kaynaklar
tüketilirken sonraki kuflaklar›n bu
kaynaklardan yararlanmas› flans›n›n
korunmas›na çal›fl›lmaktad›r. Karl›l›k
ve verimlilik kavramlar› klasik an-
lamlar›ndan kurtularak art›k çevresel
aç›dan sürdürülebilirlik esaslar›nda
yeniden tan›mlanmakta ve eko-verim-
lilik kavram› öne ç›kmaktad›r. Eko-
verimlilik daha önce üzerinde durul-
mayan tüketilen madde ve enerji yo-
¤unlu¤u, toksik etkiler, geri dönüflüm
oranlar› gibi unsurlar› göz önüne al-
maktad›r. 

fiirketler baz›nda mikro ölçekte göste-
rilen çevreye duyarl› çabalar›n baflar›-
l› k›l›nabilmesi çevre bak›fl aç›s›n›n
makro düzeyde de de¤erlendirilmesi-
ni gerektirmektedir. Devletin gerek
çevre konusunda ortaya koydu¤u ya-
salar gerekse ulusal düzeyde çevresel
kaynak ve de¤erlerin kaydedilmesi ve
de¤erlendirilmesi konusunda ortaya
koyaca¤› çabalar çevreye duyarl› ulu-
sal bir politikan›n izlenmesini kolay-
laflt›racakt›r.

Günümüzde giderek art›fl gösteren bir

çizgide çevreci uygulamalar hayata
geçmekle birlikte, bu alanda yap›lma-
s› gerekenler henüz yeterli düzeye
eriflmemifltir. Yeni gelifltirilen çevreci
muhasebe yaklafl›mlar› yeni bir dönü-
flüm sürecinin yaln›zca bir bafllang›c›-
d›r. Çünkü çevre muhasebesinin “çev-
reci” olarak ifade ediliyor olmas› çev-
re ve muhasebe iliflkisinin bütünleflti-
rilemedi¤i fleklinde yorumlanabilir.
Çünkü as›l ulafl›lmas› gereken ideal
durum muhasebenin çevre muhasebe-
si haline gelmesi de¤il, çevrecili¤in
muhasebenin temel bir yap› tafl› hali-
ne gelmesidir. 

Çevreci bir flirketin oluflumu için
meydana gelmekte olan ekolojik de¤i-
flimi anlayabilecek çal›flanlara ihtiyaç
vard›r. Teknolojik alanda görülen h›z-
l› geliflim ve de¤iflim süreçleri berabe-
rinde flirketlerin faaliyetlerini kimi za-
man kökten de¤ifltirebilmektedir. Bir
dönemin çevreci yaklafl›m› di¤er dö-
nemin çevre kirletici yaklafl›m› olarak
nitelendirilebilmektedir. Üstelik mev-
cut geliflmelerin çok h›zl› olmas›ndan
dolay› dönemsel geçifller birbirlerine
çok yak›n gerçekleflmektedir. Çevreci
politikalar izlemeye yönelen flirketler
çevreci bir flekilde süreçlerini iyilefl-
tirmenin yan› s›ra, muhasebecilerine
çevresel e¤itimi de sa¤lamal›d›rlar
(Wycherley, 1997,177).  
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