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VERGI USUL KANUNUNA GORE
SUPHELI TICARI ALACAKLAR
KAVRAMI VE OZELLIKLI DURUMLAR

Fatih GUNDUZ*

I-GIRIS

elir Vergisi ve Kurumlar Vergisi kanununda gelirin elde edilmesi esna-
Gsmda gecerli ilke olan “TAHAKKUK” esasini agiklamamiz gerekmek-

tedir. Hukuki acidan Gelir Tahakkuk ve Tahsil islemlerinden biri sure-
tiyle dogmaktadir. Tahakkuk iglemi ise bir muhasebe bilimi kavramidir, Huku-
ken bir alacak hakkinin dogdugunu anlatim icin kullanilir. Alacak Hakkinin
ikinci asamasi ise hukuken istenebilir hale gelmesidir buna da hukuk dilinde
“Hukuki Tasarruf” denmektedir. Bizim Vergi Sistemimizde Gelirin elde
edilmesinde bazen (Ticari, Zirai Kazang¢) Tahakkuk esasint bazi Gelir tiirlerin-
de de(Serbest Meslek Kazanci, Gayrimenkul sermaye Iradi) tahsil esasmi be-
nimsemistir.Gelir vergisi Kanunun 39/2 . maddede hasilat1 “elde edilen hasilat,
Tahsil olunan paralarla tahakkuk eden alacaklari ...” seklinde tanimlayarak Ti-
cari Kazancta alacak hakkinin (Tahakkuk ilkesi) vergi hukukuna gore vergi-
yi doguran olayin olustugu varsayimina dayanilarak vergilendirmeye gidilir.
Ancak ticari hayatta bir takim gelismelere bagli olarak isletmelerin tahakkuk
esasina gore gelir yazdiklar alacaklar1 bazen hig tahsil edilemiyor veya bir kis-
mi tahsil edilebiliyor. Bu durumda igletme acisindan tahakkuk esasina goére 6z
sermayesinde bir artis olmasina ragmen, alacak tahsil edilemedigi icin gercek-
te boyle bir artis olmamaktadir.Gelir Vergisi ve Kurumlar Vergisi kanununun
vergiyi doguran olay tahakkuk esasina bagli olmasi nedeniyle tahakkuk esasi-
na iligkin koruma yontemlerini de ilgili kanun koyucu Vergi Usul Kanununda
diizenlemigtir. Bu diizenleme Vergi Usul Kanununun 3. kitap i¢inde yer alan
Alacaklarda ve Sermaye de amortisman baglig1 altinda diizenlenmistir. Bizim
yazimizin konusu da bu yontemlerden biri olan Siipheli Alacaklari agagida
aciklamaya calisacagiz.

* Vergi Denetmeni
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II- KONUYA ILIiSKIiN YASAL
DUZENLEMELER

A- Siipheli Alacagin Tanim

Stipheli Alacaklar Vergi Usul Kanu-
nunun 323. maddesinde agagidaki se-
kilde aciklanmustir.

“Ticari ve zirai kazancin elde edilme-
si ve idame ettirilmesi ile ilgili olmak
sarttyla;

1. Dava veya icra safhasinda bulunan
alacaklar;

2. Yapilan protestoya veya yazi ile bir
defadan fazla istenilmesine ragmen
borclu tarafindan 6denmemis bulunan
dava ve icra takibine degmeyecek de-
recede kiiciik alacaklar;

Stipheli alacak sayilir.

Yukarida yazil siipheli alacaklar icin
degerleme giiniiniin tasarruf degerine
gore pasifte karsilik ayrilabilir.

Bu karsiligin hangi alacaklara ait ol-
dugu karsilik hesabinda gosterilir. Te-
minatli alacaklarda bu karsilik temi-
nattan geri kalan miktara inhisar eder.

Siipheli alacaklarin sonradan tahsil
edilen miktarlar1 tahsil edildikleri do-
nemde kar-zarar hesabina intikal etti-
rilir.” Kanun metninden anlasilacagi
lizere baz1 safthalarda bulunan alacak-
lar , karsilik ayirmak suretiyle gider
yazilabilmekte ve boylece tahakkuk
esasina gore elde edilmis olmakla bir-
likte fiiliyatta elde edilmemis olan ge-
lirin vergilendirilmesinin oniine ge¢il-
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mektedir. Bu uygulama tahakkuk esa-
sinin bir giivencesidir.

B- Siipheli Alacagin Unsurlar:
1-Alacak Ticari Kazancin Elde
Edilmesi ve idame Ettirilmesiyle
flgili Olmahdir

Yasada alacaklarin siipheli hale gel-
mesinin ilk kosulu “alacagin ticari ve
zirai kazancin elde edilmesi ve idame
ettirilmesi ile ilgili” olmasi kosulu
VUK’un 323. maddesinde belirtilmis-
tirMadde metninin gerekcesinde su
aciklamalara yer verilmistir. (1).

“Kargilik ayrilmak suretiyle, zarara
intikal ettirilecek alacagin ticari ve zi-
rai faaliyetin elde edilmesi veya ida-
mesi ile ilgili olmasi, diger bir sekil-
de ifade ile alacagin daha 6nce hasilat
hesaplarina intikal ettirilmis bulunma-
st gerekmektedir. Buna ragmen ozel
alacaklarini tahsil edemeyen bazi ta-
cirle-rin bunlart ticari defterlerine it-
hal edip sonradan karsilik ayirmak su-
retiyle matrahlarini diisiirdiikleri go-
riilmektedir.

Bu konudaki vergi kaybini ve ihtilaf-
lar1 6nlemek icin, karsilik ayrila-cak
alacagin ticari ve zirai kazancin elde
edilmesi veya idamesi ile ilgili ol-ma
sartinin madde metninde sarih bir ge-
kilde belirtilmesi uygun goriilmiis-
tiir.” Bu aciklamalardan da anlagilaca-
81 lizere; isletmeye ait ticari ya da zi-
rai kazancin elde edilmesi ve devam-
liligryla ilgili olmayan sahsi alacaklar
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icin slipheli alacak karsilig1 ayrilama-
yacagidir. Ticari kazancin elde edil-
mesi ve idame ettirilmesinden anlagil-
mas1 gereken alacagin igletmeye gelir
getirmeye yonelik bir islemden dog-
mas1 gerekli ve yeterlidir.Ancak bu
iliski dogrudan ticari kazangla iliskili
olmalidir.Yoksa 6rnegin hatir icin ve-
rilen bir borcun tahsil edilememesi
durumunda bunun siipheli alacak hali-
ne gelmesi kabul edilmemistir.Yine
karsihiginda bir gelir veya menfaat
saglamayan kefalatten dogan borg
icinde karsilik ayrilmasi miimkiin de-
gildir. (2). Yine Danistay Dordiincii
daire tarafindan verilen karar 6zetinde
*“ Stipheli hale gelen alacak i¢in ancak
hasilat olarak keydedilmesi durumun-
da karsilik ayrilabilecegi”(3) yoniinde
karar vermistir.

2-Alacagimm Zamaninda Tahsil
Edilememesi

Alacagin zamaninda tahsil edileme-
mesi hali iki sekilde ortaya ¢cikmakta-
dir. Birincisi alacagin dava veya icra
safhasinda olmasi gerekir. Ikincisi ise
protesto edilmesine veya yazi ile bir-
den fazla istenilmesine ragmen 6den-
memis ve takibe degmeyecek kadar
kiigiik olmalidir.

2004 sayili icra ve iflas Kanunu'na
gore alacaklar, Ciiz’i Icra (icra takibi)
veya Kiilli Icra (iflas yolu ile takip)
yoluyla takip edilmektedir.Vergi
Usul Kanunu’nun 323. maddesinde
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herhangi bir ayrim yapilmaksizin da-
va ve icra safhasinda bulunan alacak-
lar icin karsilik ayrila-bilecegi hiikiim
altina alinmigtir. Bu nedenle miikel-
lefler alacaklist bulundu-gu miisterile-
rin iflasi halinde, alacaklarini iflas
masasina kaydettirmek sar-tiyla, bu
alacaklarina karsilik ayirabilecekler-
dir.

Dava ve icra takibine degmeyecek de-
recede kiiciik alacaklarin neler oldugu
konusunda madde metinde genel bir
belirleme yapilmamigtir. Bu ne-denle
her olay kendi icinde degerlendirilme-
lidir. Her bir kisi veya kurum iti-ba-
riyle alacagin takibi i¢in yapilmasi ge-
reken avukatlik iicreti, noter ve pos-ta
masrafi, yargi harci gibi yapilacak da-
va ve takip masraflar1 alacagin mik-
tarindan fazla olmasi halinde, bu ala-
caklarin kiiciik alacak olarak kabul
edi-lecegi tabidir. Ancak tek tek kii-
cliik olan aymi nitelikteki alacaklarin
toplami-nin hasilat icinde oransal ola-
rak biiylik bir yekun tutmasi duru-
munda artik bu alacaklarin kiigiik ol-
dugundan bahsedilemeyecektirYine
Istanbul Vergi Dairesi Bagskanliginca
verilen ozelgede “ Vergi Usul Kanu-
nu’nun 323/2’nci maddesinde bir ala-
cagin siipheli sayilarak karsilik ayrila-
bilmesinin bir diger sarti1 belirtilmis-
tir. Bu bende gore karsilik ayrilabil-
mesi i¢in, burada belirtilen iki sartin
birlikte gerceklesmesi gerekir. Diger
bir ifade ile, s6z konusu alacagin hem
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yapilan protestoya veya yazi ile bir
defadan fazla istenilmesine ragmen
bor¢lu tarafindan 6denmemis olmasi
hem de bu alacagin dava ve icra taki-
bine degmeyecek Ol¢iide “kiiciik ala-
cak” olmas1 gerekir. Alacagin kiigiik
alacak olmasindan kasit, dava veya ic-
ra icin takipcilere verilecek dava veya
icra masraflarinin alacagin tutarindan
biiylik olmasidir. Ancak isletmenin
alacaklan tek tek kiiclik alacaklardan
olusuyorsa veya bu tiir alacagin, top-
lam alacaklar igerisindeki pay1 yiik-
sekse, bunlarin icra veya dava takibi-
ne degmeyeceginden soz edilemez.
Diger bir ifadeyle, “kiiciikliik™ itiba-
riyle degerlemenin, hem tek tek ala-
caklar itibariyle hem de bu tiir alacak-
larin toplamu itibariyle yapilmasi ge-
rekir.” (4) Seklinde aciklama yapmis-
tir.

3- Bilanco Esasina Gore Defter
Tutulmasi

Vergi Usul Kanunu’nun 323. maddesi
hiikmiinde agik bir sekilde bilango
esasina gore defter tutulmasina iligkin
bir hilkkme yer verememekle birlikte
kanun maddesinde tasarruf degerine
gore pasifte karsilik ayrilir hiikmiine
yer vermek suretiyle siipheli alacak
karsilig1 ayrilabilmesi i¢in bilanco
esasina gore defter tutulmasi gerektigi
anlasilmaktadir.Siiphe-li  alacaklar
icin pasifte karsilik ayrilmadan zarar
yazilmasi miimkiin degil-dir. Ayrilan
karsiligin hangi alacaklara ait oldugu-
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nun kayitlarda ayrintili olarak goste-
rilmesi Vergi Usul Kanunu’nun 323.
maddesinin tigiincii fikrasi hitkmii ge-
regidir. Dolayisiyla ayrintist gosteril-
meden toplu olarak ayrilan kargiliklar
gider olarak dikkate alinamaz. Bu hu-
sus ayrilan karsilifin takip edilebil-
mesi acgisindan Onemlidir. Ayrica
dogrudan gider yazilmasi alacagin
muhasebe kayitlarindan ¢i-karilmasi
sonucunu doguracagindan alacagin
kanuni defterlerde ve mali tab-lolarda
yer almamasina neden olacaktir. Ani-
lan 323. maddenin son fikrasi hiikkmii
geregi, siipheli alacaklarin sonradan
tahsil edilen miktarlar: tahsil edildik-
leri donemde kar yazilmak durumun-
dadir. Bunun takibi ise kargilik ayril-
masi ile saglanacaktir.

Isletme hesabi esasma gore defter tu-
tan miikellefler, siipheli hale ge-len
alacaklari icin herhangi bir igslem yap-
mayacaklar ancak, bu alacaklarin tah-
silinin imkansizlig1 kesinlestiginde
Vergi Usul Kanunu’nun 322. maddesi
uyarinca ‘“‘degersiz alacak” olarak
degerlendirip, bu alacaklar1 (kanitla-
yict kazai bir hiikkiim veya kanaat ve-
rici vesika olmak kaydiyla) dogrudan
gider yazacaklardir.

4- Alacagin Teminath Olmamasi

213 sayili Vergi Usul Kanunu’nun
323. maddesinde; “teminatli alacak-
lar-da bu karsilik teminattan geri ka-
lan miktara inhisar eder.” hiikmiine
yer veri-lerek, teminatl alacaklar icin
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karsilik ayirmaya imkéan taninmamais-
tir. Ciinkli teminath alacagin tahsil
edilememesinden bahsedilemez. An-
cak teminat bu alacagin sadece bir
kismini kargilamakta ise, alacagin te-
mi-natsiz kalan kismu i¢in siipheli ala-
cak kargilig1 ayrilabilir. Bununla bera-
ber kismi teminatin oldugu durumlar-
da, alacagin ne kadarlik kisminin te-
minat-siz oldugu tespit edilemiyorsa
bu alacak i¢in kismi de olsa siipheli
alacak karsilig1 ayrilamayacaktir.Ni-
tekim Danistayda degerleme giiniinde
ne kadarinin teminath ne kadarinin te-
minatsiz oldugu kesin olarak bilin-
mezse karsilik ayirmanin miimkiin ol-
madigina karar vermistir.(5)

Genel olarak;Gayrimenkul ipotegi,
Menkul rehni, Sahsi kefalet, Teminat
mektubu,Haciz tatbiki,bulunmasi du-

rumlarinda alacagin teminatl oldugu
kabul edilir.

Bu konuya iligkin olarak Danigstay
Vergi Dava Daireleri Genel Kurulun-
ca verilen kararin 6zetinde * Temi-
natl alacaklar giipheli alacak vasfim
kaybettiginden Ihtiyati haciz, Haciz
ve Gayrimenkul Ipotegi Alacak Igin
teminat saglandigindan karsilik ayri-
lamayacagi..” (6) seklinde hiikiim
vermisgtir.

5 - Karsilik, Alacagin Siipheli Hale
Geldigi Donemde Ayrilmahdir

Stipheli alacak karsilig1 ayrilmasi ihti-
yaridir. Yani miikelleflerin siipheli
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hale gelmis bulunan alacaklar1 i¢in
kargilik ayirmamalari miimkiindiir.
Stipheli alacaklar Vergi Usul Kanu-
nu’nun amortismanlar baglikli iiclincii
kisminin “Alacaklarda Amortis-
manlar” baglikli boliimiinde diizen-
lenmistir. Bu nedenle siipheli alacak
kargiliklarinin  bir tiir amortisman
ozelligi gosterdigini sdylemek miim-
kiindiir. Bilindigi iizere amortisman
ayirmak da ihtiyaridir ve her yilin
amortismant ancak o yila ait degerle-
mede dikkate almabilir. Bu nedenle
zamaninda ayrilmayan bir karsiligin
daha sonraki bir donemde ayrilmasi
s0z konusu olamaz.

Stipheli alacak karsilig1 alacagin siip-
heli hale geldigi donemde ayrilabil-
mesi donemsellik ilkesinin de bir ge-
regidir.Bu durumda, vadesinde 6den-
meyen alacak icin yukaridaki bolim-
de anlatilan kanuni yollara hangi d6-
nemde bagvurulmugsa, alacak o do-
nemde siipheli hale geleceginden,
karsilik da s6z konusu donemde ayri-
labilecektir.Buna iligkin olarak Da-
nistay Vergi Dava Daireleri Genel
Kurulunca Verilen kararin 6zetinde “
.Siipheli hale geldigi yilda karsilik
ayrilmayan alacak icin izleyen yillar-
da karsilik ayrilamayacagi..”(7) sek-
linde karar vermistir. Bu konuya ilis-
kin olarak Istanbul Defterdarliginca
verilen bir ozelgede “... Alacagin
siipheli hale geldigi yilda karsilik
ayirmayan miikellefler daha sonraki
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yillarda bu haklarini kaybedecekler-
dir.” (8) Seklinde aciklama yapmuglardir.

6-Siipheli Alacaklarin
Muhasebelestirilmesi

Stipheli hale gelen alacaklar, ancak
karsilik ayirmak suretiyle zarara inti-
kal ettirilebilir. Siipheli hale gelen ala-
cagin dogrudan zarar hesabina intikal
ettirilmesi miimkiin degildir.Bu konu-
ya iligkin olarak Danistay 3. Dairesi-
nin karar 6zetinde *“ Siipheli alacagin
pasifte kargilik ayirmak suretiyle iz-
lenmesi yerine dogrudan Kar/Zarar
hesabina kaydedilmesinin alacagin
stipheli olma vasfim1 ortadan kaldir-
mayacagindan s6z edilerek karar ve-
rilmesinde yasal isabet goriilmedigi..”
(9) seklinde karar vererek Siipheli ala-
cak icin mutlaka pasifte karsilik ayir-
mak suretiyle giderlestirilmesi gerek-
tigi yoniindedir. Ciinkii Vergi Usul
Kanunu’nda tahsiline imkan kalma-
yan alacagin hangi hallerde dogrudan
zarar hesabina intikal ettirilecegi 322.
maddede belirlenmistir.Karsilik ayril-
mak suretiyle donem kazancindan in-
dirilen siipheli alacaklarin igletme bi-
lancolarinda devamli surette izlenme-
si gerekir. Siipheli hale gelen alacagin
O0denmesi halinde 6denen alacagin do-
nem kazancina eklenmesi ve ilgili he-
saplarin diizeltilmesi zorunludur. Ote
yandan, kargiligin hangi alacaga ait
oldugunun muhasebe kayitlarindan
ayrintili  olarak goriilmesi gerekir.
Topluca karsilik ayrilarak gider yazil-
mas1 miimkiin degildir. Vergi Usul
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Kanunu’nun 323. maddesinde, siiphe-
li alacaklarin sonradan tahsil edilen
miktarlarinin, tahsil edildikleri do-
nemde kar-zarar hesabina intikal etti-
rilecekleri belirtilmisgtir.

Tekdiizen Hesap Plani’nda siipheli
alacaklar “128 - Siipheli Ticari Ala-
caklar”, “138 - Siipheli Diger Ala-
caklar” hesaplarinda izlenir.

Siipheli alacak karsiliklari ise, alaca-
g1in ana faaliyet konusuyla ilgili olup
olmadigina ve vadesine gore diizen-
lenmis olup;129 Siipheli Ticari Ala-
caklar Karsilig1 (-), 139 Siipheli Diger
Alacaklar Karsiligt (-), 229 Siipheli
Alacaklar Karsilig1 (-) (Uzun Vadeli)
ve 239 Siipheli Diger Alacaklar Kar-
silig1 (-) (Uzun Vadeli) hesaplarinda
izlenirler.

Kargilik ayrilmig siipheli alacaklarin
daha sonra tahsil edilmesi halinde
tahsil edilen bu tutarlar “644 Konusu
Kalmayan Karsiliklar Hesabi”na
gelir yazilacak ve daha 6nce ayrilmig
olan karsilik hesaplar1 kapatilacaktir.

Stipheli alacaklar Vergi Usul Kanu-
nun 323. maddesinde de belirtildigi
iizere degerleme giiniinde tasarruf de-
geri lizerinden karsilik ayrilabilir.Ya-
ni karsiligin hesaplanmasinda kayith
degeri ile tasarruf degeri arasindaki
fark esas alinacaktir.Tasarruf degeri
Kanunun 264. maddesinde bir iktisadi
kiymetin degerleme giiniinde sahibi
icin arz ettigi gercek deger olarak ta-
nimlanmustir.

Ornek;X.A.S. 10.10.2006 tarihinde
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100.000-YTL alacagi tahsil i¢cin dava aciyor. Bu dava siirerken borg¢lu iglet-
me ile anlagarak alacagin 30.000-YTL lik kismindan vazgecerek 70.000-YTL
10.10.2007 tarihinde tahsil ediyor.

- Alacak icin dava acilmasi halinde ve miikellef alacak icin karsihk ayirmaya
karar vermesi halinde yapilacak kayit

10.10.2006
128 Siipheli Ticari Alacaklar ~ 100.000
120 Alicilar 100.000
/
31.12.2006
654 Karsilik Giderleri 100.000
129 Siipheli Ticari Alacaklar Kargiligi  100.000
/
31.12.2006
690 Donem Kar1 veya Zarar1 ~ 100.000
654 Kargilik Giderleri 100.000
/
Ertesi Y1l sulh yoluyla tahsil edilen tutardan sonra yapilacak kayit
————— 10.10.2007
100 Kasa 70.000
129 Siipheli Ticari Alacaklar Kargiligi  100.000
128 Siipheli Ticari Alacaklar 100.000
644 Konusu Kalmayan Karsiliklar 70.000
/

-Alacagm Belirli Bir kismm Icin Karsihlk Ayrilmas: Halinde Yapilacak Islemler
Ornek; X.A.S. 10.10.2006 tarihinde 100.000-YTL alacag: tahsil icin dava aci-
yor. 31.12.2006 tarihinde siipheli alacagin % 60 i¢in karsilik ayiriyor. Bu da-
va slirerken bor¢lu igletme ile anlagarak alacagin 70.000-YTL lik kismindan
vazgecerek 30.000-YTL 10.10.2007 tarihinde tahsil ediyor.Bu kayda iliskin
islemler asagidaki gibidir.
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10.10.2006
128 Siipheli Ticari Alacaklar 100.000
120 Alicilar 100.000
/
31.12.2006
654 Karsilik Giderleri 60.000
129 Siipheli Ticari Alacaklar Karsiligi  60.000
/
31.12.2006
690 Donem Kar1 veya Zarar1 ~ 60.000
654 Karsilik Giderleri 60.000
/
Ertesi Yil sulh yoluyla tahsil edilen 30.000-YTL tutardan sonra yapilacak kayit
10.10.2007
100 Kasa 30.000
129 Siipheli Ticari Alacaklar 60.000

681 Onceki Dénem Gider ve Zararlart  10.000
128 Siipheli Ticari Alacaklar ~ 100.000
/

II-SUPHELI ALACAGA iLISKIN OZELLIiKLI HUSUSLAR

Yukarda aciklanan yasal mevzuat cercevesinde asagida belirtilen 6zellikli ko-
nularda siipheli alacaklara iligkin uygulamalar1 agiklamaya calisacagiz.

1- Kamu Alacaklarimin Siipheli Alacak Durumu

Kamu idare ve miiesseselerinden olan alacaklar i¢in karsilik ayrilip ayrilama-
yacagi konusunda farkli goriigler vardir. Bununla birlikte s6z konusu alacaklar
icin karsilik ay-rilamayacag1 yoniindeki goriisler daha agirliklidir

“Kanaatimize gore, bu tiir alacaklarin her haliikarda tahsil edilecektir diisiince-
si ile karsilik ayrilmamasi (dolayisiyla giderlestirilmemesi) gerektiginin kabu-
lii, miikellefi tasarruf etmedigi bir alacak i¢in vergi 6demek durumuyla kargs1
karsiya birakmak ve kendisini 6zel tesebbiisten alacakli olanlara nazaran fark-
11 mu-ameleye tabi tutmak olur. Kald1 ki, hukuk diizeninde 6zel tegebbiis-kamu
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ida-resi ticari iligkisi ile 6zel teseb-
biis-6zel tesebbiis ticari iligkisi arasin-
da bir farklilagtirilmaya gidilmemis
ayni hukuk kurallarina tabi tutulmus-
tur. Bu ne-denle kamu idarelerinden
alacakli olanlarinda bu alacaklari i¢in
0zel teseb-biisten vaki olan alacaklar-
da oldugu gibi karsilik ayirabilmeleri
gerekmekte-dir.” (10) Ayrica bu ko-
nuda Istanbul Defterdarliginca verilen
bir ozelgede ilgili sirket faktoring
hizmeti isi ile istigal ettigi-
1 T ’den olan
alacagiyla ile ilgili olarak ....... 3.Icra
Miidirliigiinde .../03/2004 tarih ve
............. say1l1 Takip Dosyasi ile ka-
nuni takibata gecildigi ve bu alacak
icin karsilik ayrildigi, ancak ilgili gir-
ketin Tasarruf Mevduati Sigorta Fonu
tarafindan devralinmasi nedeniyle
alacaginin tahsil edilebilmesinin
miimkiin olabilecegi diisiincesiyle
2004 hesap dénemi sonunda, donem
icerisinde ayrilmis olan s6z konusu
stipheli alacak karsiligini geri ¢ektigi-
ni, gider yazmadigini ve kurumlar
vergisi beyannamesini buna gore ver-
digi; ancak TMSF tarafindan ilgili sir-
ketin malvarligina ve banka hesaplari-
na haciz/tedbir konuldugunun bildiril-
mesi lizerine alacaginizi tahsil imka-
ninin daha da giiclestiginin anlagildig:
belirtilerek, s6z konusu alacagi igin
bu yil kargilik ayirma hususu hakkin-
da goriis istemistir. Verilen ozelgede
ise “Bu itibarla ihtiyari bir hak olarak

M‘ Hakemsiz Yazilar
inion Papers

mali gOZUM 199

iSMMMO Yayin Organi

taninan siipheli alacak karsilifi ayir-
ma isleminin ilgili donemde yapilma-
mas1 durumunda, diger donemlerde
gecmige yonelik olarak stipheli alacak
karsilig1 ayrilmasina imkan bulunma-
maktadir.” (11) Seklinde goriis bildi-
rerek Kamu kurumundan olan alacak
icinde sartlar1 tagimasi halinde siiphe-
li alacak ayrilabilecegi seklinde yo-
rumlayabiliriz. Ancak bu konuya ilis-
kin olarak kamu kurumundan olan
alacak icinde siipheli alacak sartlarini
tagimasi gerekir.

2- Konkordato Talep Edilen
Alacaklarin Durumu

Konkordato ,alacaklilarin borg¢larinin
bir kismindan vazgectikleri,borg¢lula-
rin alacaklilarin {igte ikisi tarfindan
verilen ve bu vazge¢cmeyi kabul etme-
yen alacakalilarida baglayan bir an-
lagmadir.Bazen alacagin bir kismin-
dan vazge¢cme yerine zaman iginde
bor¢lu borcunu ddeyebilecekse kendi-
sine vade taninir. Konkordatoda ala-
caktan vazgecilmeyen kismu i¢in siip-
heli alacak ayrilmaz. Konkordato ala-
cagin tahsili i¢in bagvurulan bir dava
veya icra yolu degildir.Konkordato
talebi bor¢ludan gelir. Bu nedenle ka-
nun maddesinde belirtilen sartlar ger-
ceklesmez. Konkordato sonucunda
vazgecilen alacaklar i¢in 322. madde
kapsaminda degersiz alacaklara ilis-
kin hiikiimler uygulanir.
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3- Verilen Avanslarin Durumu

Avans bir mal yada hizmet almak icin
mal veya hizmeti almadan once bu
mal veya hizmet bedeline mahsuben
yapilan 6demelerdir.Verilen avanslar
ticari ve zirai kazancin elde edilmesi
ile ilgili olmalidir. Aksi takdirde avans
olarak degil cari hesaba kaydedi-
lir.Mal veya hizmet alimi1 gercekles-
memesi nedeniyle geri alinmasi gere-
ken bu avanslarin tahsil edilememsi
durumunda siipheli alacak kosullari-
nin olugmast halinde karsilik ayrilabi-
lir. Clinkii avans ticari kazancin elde
edilmesi ve idame ettirilmesi ile ilgili
olarak verilmistir.

4- Tabhsil Edilemeyen KDV nin Durumu

Tahsil edilemeye katma deger vergisi-
ne karsilik ayrilip ayrilamayacagi ko-
nusundaki tartisma, Maliye Bakanli-
g1’'nca yayimlanan 334 Sira No.lu
Vergi Usul Kanunu Genel Tebligi
(12) ile sona erdirilmis ve tahsil edile-
meyen katma deger vergisi i¢in slip-
heli ticari alacaklar kargilig1 ayrilabi-
lecegi yoniinde aciklama yapilmugtir.
Tebligin V. béliimiinde konuyla ilgili
yapilan agiklama aynen soyledir.

“Bakanhgimiza yansiyan olaylar-
dan, kredili mal veya hizmet satisla-
r1 iizerinden hesaplanan katma de-
ger vergisinin tahsilinin siipheli ha-
le geldigi durumda karsiik ayrilip
ayrilamayacagi hususunda tered-
diide diisiildiigii goriilmiistiir.
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Vergi Usul Kanunu’nun 323. mad-
desinde bir alacagin siipheli alacak
olarak degerlendirilmesinde arani-
lan sartlar gosterilmistir.

Katma deger vergisi, ekonomik fa-
aliyetlerin dogal bir sonucu olarak
ortaya cikan ve isletmenin alislar:
sirasinda odedigi, isletme alacakla-
rinin bir unsurunu tegkil eden ve
dogrudan dogruya mal (veya hiz-
met) tesliminden (veya ifasindan)
kaynaklanan bir alacaktir.

Bu itibarla, katma deger vergisin-
den kaynaklanan alacak icin siiphe-
li alacak karsihig1 ayrilabilmesi; yu-
karidaki madde hiikmiinde yer
alan sartlarin mevcut olmasi, alaca-
gin ilgili donemin kayitlarmma gir-
mesi ve katma deger vergisi beyan-
namelerinde beyan edilmesi halinde
miimkiin olacaktir.”

Sonug olarak, tahsil edilemeyen kat-
ma deger vergisinden kaynaklanan
alacak icin siipheli alacak karsilig1 ay-
rilabilmesi; 213 sayili Vergi Usul Ka-
nunu’nun 323. madde hiikmiinde be-
lirtilen sartlarin mevcut olmasi duru-
munda miimkiin olacaktir.

5- Aciz Vesikasma Baglanan Alacaklar

Alacaginin tamaminit alamayan ala-
cakliya Icra Iflas Kanunu'nun 143.
maddesi uyarinca verilen aciz vesika-
s1; bor¢lunun 6deme giiciiniin olmadi-
gin1 gosteren bir belgedir. Ancak aciz
vesikasi, alacagin tahsilinin imkansiz
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hale geldigini gostermez. Bor¢lunun
durumu diizeldiginde, alacak 6dene-
cektir. Bu nedenle bor¢lu hakkinda
yapilan takibatin aciz vesikasina bag-
lanmis olmasi, alacagin degersiz ala-
cak oldugunu gostermez. Alacagin
tahsilinin tamamen ortadan kalktigina
delil tegkil etmeyen aciz belgesine da-
yali alacaklar i¢in de yasada mevcut
diger kosullarin gerceklesmesi halin-
de, karsilik ayrilmasi miimkiindiir.

Icra ve Iflas Kanunu’nun 143 ve 251.
maddeleri uyarinca geregi verilen
aciz vesikas1 borg-lu lehine zamanasgi-
mu1 siiresinin iglemesi-ni durdurur. Bu
vesika, borcun ikrarimi tazammum
eden bir belgedir. Alacakli aciz vesi-
kast ile alacagin tahsili i¢in bir sene
icinde miiracaat ederse yeniden ode-
me emri tebligine liizum yoktur. Aciz
vesikast bor¢lunun borcunu 6deyecek
malinin olmadigin1 veya tespit edile-
medigini, diger bir ifade ile ddeme
giiciiniin olmadigin1 gosterir.

Aciz vesikasi alacakliya ileride alaca-
gin1 tahsil etme imkani verir. Vergi
idaresi, aciz vesikasina baglanan ala-
cag1 “degersiz alacak” olarak kabul
etmemektedir. Clinkii bor¢lunun daha
sonra ortaya cikan varliklar1 veya
edindigi mallarin takibi ile alacakhi
alacagim tahsil edebilir. (13) Bu ko-
nuya iliskin olarak Isatnbul Defterdar-
liginca 1in verilen 6zelgede ““... Buna
gore alacakliya icra dairesi tarfindan
verilen aciz vesikasina konu alacak
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degersiz alacak hiikmiinde olmayip,
bu alacagin takipli alacak olmasi ne-
deniyle siipheli alacak olarak kabulii
ve bu alacak i¢in pasifte karsilik ayril-
mast diger sartlarinda bulunmasina
baghdir...” (14) seklinde aciklama yap-
mustir.

Aciz vesikasi, alacakliya bor¢cluyu de-
vamli takip etme imkani verdiginden
degersiz alacak olarak kabul edilme-
mekle birlikte alacagin tahsili acisin-
dan siipheli hale geldigini gosterir.
Danistay Uciincii Dairesi’nin bir Ka-
rar1 da aciz vesikasma bagli alacak
dogrudan kar zarar hesabina intikal
ettirilemeyecegi, oncelikle bu alacak-
larin kargilik ayirma suretiyle itfa isle-
mine tabi tutulmasi gerektigi seklin-
dedir (15).

6- Temlik Edilen Alacaklarm Durumu;

Alacagin temlik edilmesi halinde hu-
kuken alacak iizerindeki haklarini
kaybettigi icin alacagin temlik edildi-
gi tarih itibariyle tahsil edilmis sayi-
lirlar.Bu nedenle ilgili isletme ile ilis-
kisi kalmayan alacak i¢in siipheli ala-
cak karsilig1 ayrilamaz.Temlik Alinan
alacaklar i¢in ise artik alacak isletme
biinyesine gectigi icin siipheli alacak
kosullarin1 tagimasi sartiyla siipheli
alacak karsilig1 ayrilabilir.

IV- SONUC

Yazimizda Siipheli Alacaklara Iligkin
olarak gerek yargi kararlar1 gerekse
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Maliye Bakanlig1 goriislerini agikla-
maya calistik. Bu nedenle miikellefler
yukarda yapilan aciklamalar dogrultu-
sunda 213 sayili Vergi Usul Kanunu-
muzun 323. maddesinin Siipheli ala-
caklara iliskin uygulamalarda bu ko-
nulara dikkat ederek islemlerini yap-
malarini tavsiye ederiz.
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