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1. G‹R‹fi

Borçlar Kanunun da Müteselsil borçluluk, bir irade beyan› veya kanun

hükmü dolay›s›yla  bir edimin birden ziyade borçlular›ndan her birinin tama-

m›n› ifa etmekle yükümlü bulundu¤u, alacakl›n›n ise tamam›n› ancak bir de-

fa elde etmek üzere edimi borçlulardan diledi¤i birinden talep etmeye yetkili

oldu¤u ve borçlulardan birinin ifas› veya ifa yerini tutan fiiliyle di¤erlerinin

bu oranda alacakl›ya karfl› borçtan kurtulacaklar› bir birlikte borçluluk hali-

dir.(UYGUR, 2005, 4216-4217) 

Mal al›m sat›m›  ve hizmet  ifas› dolay›s›yla  vergi kesintisi yapmak ve

vergi dairesine yat›rmak zorunda olanlar›n bu yükümlülükleri yerine getirme-

meleri halinde  bu verginin ödenmesinden al›m sat›ma taraf olanlar ve hizmet-

ten yararlananlar aralar›nda do¤rudan veya h›s›ml›k nedeniyle, yada sermaye,

organizasyon veya yönetime kat›lmak veya menfaat sa¤lamak suretiyle dolay-

l› olarak iliflkide bulundu¤u tespit olunanlar müteselsilen sorumludurlar.          

Maliye Bakanl›¤› konuya iliflkin kendisine verilen yetkiyi kullanarak

müteselsilen sorumlulu¤un flartlar›n›, s›n›rlar›n› ve konuya iliflkin usul ve

esaslar› ilk kez 70 seri no lu KDV Genel Tebli¤i ile belirlemiflti.
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70 seri nolu KDV Genel Tebli¤indeki bir paragraf› müteselsil sorumluluk

kapsam›n›n geniflletildi¤i, Kanunun öngördü¤ü yetki s›n›rlar›n›n afl›ld›¤› ve Ka-

nunda öngörülmeyen bir yükümlülük yarat›ld›¤› gerekçesiyle  Dan›fltay karar› ile

iptal edilmesinin ard›ndan yeni düzenlemeler yap›lm›flt›r. 82 seri nolu KDV Ge-

nel Tebli¤inde müteselsil sorumlulukla ilgili baz› düzenlemeler yap›lm›flt›r. Di¤er

yandan KDV iade sisteminin tek bir genel tebli¤de toplanmas› ve müteselsil so-

rumlulukla ilgili olarak daha önce Maliye Bakanl›¤›nca ç›kar›lan genel tebli¤lerin

tamam› yürürlükten kald›r›lm›fl, KDV iade sistemi ve müteselsil sorumlulukla il-

gili düzenlemeler 84 seri nolu KDV Genel Tebli¤inde toplanm›flt›r. Böylece di¤er

tebli¤ler yürürlükten kald›r›larak müteselsil sorumlulukla ilgili düzenlemeler de

84 seri nolu KDV Genel Tebli¤inde yer alm›flt›r.

Vergi sorumlulu¤u V.U.K. 11/1 ve KDV kanunu md.9 ile KDVGT 70,82 ve

84 birlikte de¤erlendirildi¤inde, hazineye intikal etmemifl amme alacaklar›n›n ha-

zineye intikalini kolaylaflt›rmak amac›yla vergi  yasalar›nda öngörülen bir mües-

sesedir . 

2. VERG‹ SORUMLULU⁄UNUN KAPSAMI

VUK ’un 11. Maddesinde vergi kesenlerin sorumlulu¤u “Mal al›m ve sat›-

m› ve hizmet ifas› dolay›s›yla vergi kesintisi yapmak ve vergi dairesine yat›rmak

zorunda olanlar›n bu yükümlülükleri yerine getirmemeleri halinde verginin öden-

mesinden (4369 say›l› kanunun 81/a-28 md. ile de¤ifltirilen ibare) al›m sat›ma ta-

raf olanlar, hizmetten yararlananlar ve aralar›nda do¤rudan veya h›s›ml›k nedeniy-

le ya da sermaye organizasyon veya yönetimine kat›lmak veya menfaat sa¤lamak

suretiyle dolayl› olarak iliflkide bulundu¤u tespit olunanlar müteselsilen sorumlu-

durlar” denilmektedir. Ancak mal üreten çiftçiler ile nihai tüketiciler müteselsil

sorumluluk kapsam› d›fl›nda tutulmufltur.

Müteselsil sorumluluk V.U.K ‘ un 11. maddesinde, sorumlu s›fat›yla beyan

konusu ise KDV Kanunu ’nun  9. maddesinde  yer almaktad›r. Maddenin ilgili f›k-

ras› afla¤›daki gibidir.
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“Mükellefin Türkiye içinde ikametgah›n›n , ifl yerinin ,kanuni ve ifl mer-

kezini bulunmamas› hallerinde ve gerekli görünen di¤er hallerde Maliye Ba-

kanl›¤› vergi alaca¤›n›n emniyet alt›na al›nmas› amac›yla vergiye tabi-

i ifllemlere taraf olanlar› verginin ödemesinden sorumlu tutabilir” denilmekte-

dir.

Maliye Bakanl›¤› konuya iliflkin kendisine verilen yetkiyi kullanarak

müteselsilen sorumlulu¤un flartlar›n›, s›n›rlar›n› ve konuya iliflkin usul ve

esaslar› ilk kez 70 seri no lu KDV Genel Tebli¤i ile belirlemiflti.

70 seri nolu KDV Genel Tebli¤inde yer alan paragrafla kanunda belirti-

len sorumluluk kapsam› geniflletilerek müteselsilen sorumlu tutulmayacak bi-

rinin sorumlulu¤u öngörüldü¤ünden yasaya uygun görülmeyerek Dan›fltay

karar› ile iptal edilmesinin ard›ndan yeni düzenlemeler yap›lm›flt›r. 82 seri no-

lu KDV Genel Tebli¤inde müteselsil sorumlulukla ilgili baz› düzenlemeler

yap›lm›flt›r. Di¤er yandan KDV iade sisteminin tek bir genel tebli¤de toplan-

mas› ve müteselsil sorumlulukla ilgili olarak daha önce Maliye Bakanl›¤›nca

ç›kar›lan genel tebli¤lerin tamam› yürürlükten kald›r›lm›fl, KDV iade sistemi

ve müteselsil sorumlulukla ilgili düzenlemeler 84 seri nolu KDV Genel Teb-

li¤inde toplanm›flt›r. Böylece di¤er tebli¤ler yürürlükten kald›r›larak mütesel-

sil sorumlulukla ilgili düzenlemeler de 84 seri nolu KDV Genel Tebli¤inde

yer alm›flt›r.

VUK 11/1 maddesi, konuyla ilgili Maliye Bakanl›¤› yetkisini kullanarak

ç›karm›fl oldu¤u KDV 70, 82 ve 84 no lu Genel Tebli¤leri birlikte de¤erlendi-

rildi¤inde, kanunda verilen yetkinin kullan›m› idarenin kendini korumaya yö-

nelik, hazineye intikal etmemifl vergilerin hazineye intikalini sa¤lamak oldu-

¤u anlafl›lmaktad›r.

Bu ba¤lamda mal teslimlerinde al›m sat›ma taraf olanlar, hizmet ifalar›n-

da hizmetten yararlananlar bu safhadaki ifllem bedeli üzerinden hesaplanan

Katma De¤er Vergisi ile s›n›rl› olmak üzere, hazineye intikal etmeyen Katma

De¤er Vergilerinden afla¤›daki aç›klamalar çerçevesinde müteselsilen sorum-

lu olacaklard›r.

ÇÖZÜM Say›: 90 -2008M
A

L‹

205



3. KATMA DE⁄ER VERG‹S‹ ‹ND‹R‹M‹ VE  MÜTESELS‹L
SORUMLULUK

Mal ve hizmet al›m sat›m›ndan do¤an Katma De¤er Vergisinin  sat›c› ta-

raf›ndan hazineye intikal ettirilmedi¤inin tespiti halinde kendilerine teslim ve-

ya hizmet ifas›nda bulunulan mükellefler , ifllemin bedeli üzerinden hesapla-

nan  vergi ile s›n›rl› olmak üzere , Hazineye intikal etmeyen vergiden 84 seri

nolu katma de¤er vergisi genel tebli¤inin III/2. ölümünde belirlenen usul ve

esaslara göre sat›c› ile birlikte müteselsilen sorumlu olacakt›r. Ancak;

3.1 Al›c›lar Katma De¤er Vergisi dahil toplam ifllem bedelini  4389 sa-

y›l› bankalar kanunu hükümlerine göre faaliyette bulunan banka veya özel fi-

nans kurumlar› vas›tas› ile ödemeleri ve banka veya benzeri finans kurumuna

yap›lacak ödeme s›ras›nda düzenlenecek belgede sat›c›n›n (veya ad›na hare-

ket  edenlerin ) ad soyad› (tüzel kiflilerde unvan›) ile banka veya benzeri fi-

nans kurumundaki hesap numaras›n› ve vergi kimlik numaras›n› do¤ru olarak

yazd›rmalar› gerekir.

3.2 Ödemenin çekle yap›lm›fl olmas› halinde TTK.’ nun  697. Maddesi-

nin 1 ve 2 numaral› f›kras›na uygun olarak çek  düzenlemeleri ve lehine  çek

keflide edilenin vergi kimlik numaras›n› yazmalar› gerekir. Bu flekilde müte-

selsil sorumluluk uygulamas› ile  muhatap tutulmayacaklard›r. Bu çerçevede

herhangi bir hesaba ba¤l› olmaks›z›n, örne¤in  kasadan ödeme yap›lmas› flek-

linde gönderilen havaleler sorumlulu¤u kald›rmayacakt›r. Ayr›ca d›fl ticaret

sermaye flirketleri  ve sektörel d›fl ticaret flirketleri gibi ihracatta arac›l›k eden

mükelleflerin bu uygulamadan yararlanabilmeleri için ihracat›na arac›l›k et-

tikleri  mükelleflerinde ödemelerini yukar›daki belirtilen flekilde ispat etmele-

ri gerekmektedir.

Müteselsil sorumlulu¤un ortadan kalkabilmesi için mükelleflerin sat›n

ald›klar› mallara ve hizmetlere ait KDV dahil toplam ifl¬lem bedelinin banka

veya özel finans kurumu vas›tas›yla ve çekle ödenme¬si  gerekir. Ancak  al›-

c› ile sat›c› aras›nda muvazaaya dayanan bir ifllem yap›ld›¤›n›n veya menfaat
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sa¤layan do¤rudan bir iliflkinin veya h›s›ml›k , sermayesine kat›lma, organi-

zasyon veya yönetimi içinde yer alma fleklinde dolayl› bir iliflkinin bulundu-

¤unun vergi incelemesine yetkili olanlarca düzenlenmifl raporlarla tesbit edil-

mesi halinde ödeme yukar›daki flekilde tevsik edilmifl olsa bile müteselsil so-

rumluluk kalkmayacakt›r.( 84 Seri No’ lu KDV Genel Tebli¤i, 23.11.2001)

Müteselsil sorumluluktan kurtulabilmek için mükelleflerin sat›n ald›kla-

r› mallara ve hizmetlere ait ödemenin mutlaka yukar›da belirtilen ve afla¤›da

ayr›nt›l› olarak aç›klanan yöntemlerle yap›lmas› gerekir. Uygulamada s›k s›k

karfl›lafl›lan nakit ödeme d›fl›ndaki;

• Kredi kart› ile yap›lan ödemeler,

• Cirolu çek ve senet ödemeleri,

• Posta ‹daresi kanal›yla yap›lan havaleler ve ödemeler

• Mahsup ifllemleri

• Barter ifllemleri

• ‹brename, temlikname suretiyle yap›lan ödemeler

• Cebr-i icra yoluyla yap›lan ödemeler v.b.

müteselsil sorumluluktan kurtulma imkan› vermemektedir.

Müteselsil sorumlulu¤un ortadan kalkabilmesi için mükelleflerin sat›n

ald›klar› mallara ve hizmetlere ait KDV dahil toplam ifl¬lem bedelinin banka

veya özel finans kurumu vas›tas›yla ve çekle ödenme¬si gerekir. K›smen ya-

p›lan ödemeler müteselsil sorumlulu¤u k›smen ortadan kald›rmad›¤› gibi ta-

mamen de ortadan kald›rmaz. Örne¤in bir mal ve hizmet faturas›na ait KDV

dahil ifllem bedelinin belli bir k›sminin banka vas›tas›yla ödeyen bir mükelle-

fin müteselsil sorumlu¤unun ortadan kalkmas› söz konusu de¤il¬dir. Katma

de¤er vergisi iade ifllemlerinde 84 seri nolu katma de¤er vergisi tebli¤inde tam

cirolu çeklerden bahsedilerek, beyaz cirolu çeklerin vergi sorumlulu¤unu kal-

d›rmad›¤›, tam cirolu olmayan çeklerin bankada tahsilat›n›n istendi¤i, bunun

mükellef aç›s›ndan s›k›nt› yaratt›¤›, çekin vadeli olmas› durumunda nas›l bir

yol izlenece¤i bilinmemektedir. Mükelleflerin çeklerini mal ve hizmet al›mla-

r›nda kullan›rken tam ciro olarak kullanmalar› istenilmektedir.



Katma de¤er vergisi iade ifllemlerinde bu ve benzer olaylar yaflanmakta

, Çek verilerek yap›lan cari hesap ödemelerinde çeki veren taraf›n tam cirosu-

nun olmas› ve çeki alan taraf›n da çeki kendi tahsil etmiflse tahsilat›n banka

hesab›na yap›lm›fl olmas› gereklidir. Kasaya tahsilat yap›lmas› durumunda çe-

ki tahsil eden kiflinin (çek tahsil cirosunu yapan kiflinin) ya firma yetkilisi ya

da firma bünyesinde çal›flan bir kifli taraf›ndan tahsil edilmifl olmas› istenil-

mektedir. Bu durum Gelir ‹daresi ve vergi iadesi raporunu duzenleyen Yemin-

li Mali Müflavir aras›nda  ödemelerin 84 nolu tebli¤e uygun olup olmad›¤› tar-

t›flmalar›n› bafllatmakta ve olay›n çözümü uzamaktad›r.

Maliye Bakanl›¤› Gelir ‹daresi Baflkanl›¤›n›n 08.04.2008 tarih ve

B.07.1.G‹B.0.01.53332 say›l› özelge de; Bu çerçevede, Türk Ticaret Kanu-

nunun 697 ‘nci maddesinin birinci ve ikinci f›kralar›na uygun olarak dü-

zenlenmifl olan çeklerin, 1 No’lu “Vergi Usul Kanunu Sirkülerinin (2.)

bölümünde belirtildi¤i flekilde (ciro edenle ciro edilenin isim,unvan vb. ile

vergi kimlik numaras›n›n belli oldu¤u flekilde) tam ciro yap›lmak suretiy-

le mükelleflerce kendi ödemelerinde kullan›lmas› halinde de mükellefle-

rin 84 Seri No’lu KDV Genel Tebli¤inin (III.) bölümünde düzenlenen

müteselsil sorumluluk uygulamas› ile muhatap tutulmamalar› mümkün

bulunmaktad›r. (Maliye Bakanl›¤› Gelir ‹daresi Baflkanl›¤›, 08.04.2008) de-

nilerek tam cirolu çeklerden  dolay› mükelleflerin müteselsilen sorumlu tutul-

mamalar› gerekti¤i anlat›lmaktad›r.

Mükelleflerin sat›n ald›klar› mallar ve hizmetler  dolay›s›yla sat›c›lara

ödedikleri katma de¤er vergisinin ödenmesinden müteselsilen sorumlu olma-

malar› için, ödemelerini  belirtilen çerçevede belgelemeleri gerekmektedir. 

4. SAHTE VEYA MUHTEV‹YATI  ‹T‹BAR‹YLE YANILTICI
BELGE KULLANIMI  VE HUKUK‹ SONUÇLARI

Sahte veya muhteviyat› itibariyle yan›lt›c› belge kullanan  mükelleflere

uygulanacak hürriyeti ba¤lay›c› cezalar, V.U.K. ‘ nun .Suçlar Ve  Cezalar ile
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ilgili 359. maddesinde yap›lan bir düzenleme ile vergi suçlar›nda hapis ceza-

s› süresi artt›. Bu düzenleme ile  baz› vergi suçlar›na  uygulanacak hürriyeti

ba¤lay›c› cezalar afla¤›daki gibi  olmufltur.

V.U.K Cezalarla ilgili k›sm› ise,

4.1. fiekle ve usule iliflkin hükümler, vergi kanunlar›n›n flekle ve usule

iliflkin hükümlerine uyulmamas›d›r. Kesilecek ceza ise Usulsüzlük ve Özel

usulsüzlük cezalar›d›r.(VUK Md.351-352 )

4.2. Vergi ziya›n›n oluflmas› nedeniyle kesilecek cezalar, Vergi ziya-

› mükellef veya sorumlu taraf›ndan verginin zaman›nda tahakkuk ettirilmeme-

si veya eksik tahakkuk ettirilmesini ifade eder. Kesilecek ceza ise bir kat ver-

gi ziya› cezas›, dörtte  bir vergi ziya› cezas›d›r.(VUK Md.341-344 )

4.3. Hürriyeti ba¤lay›c› ceza ile cezaland›r›lacak suçlar ve cezalar›, Üç

kat vergi ziya› cezas› ve Hapis cezas›d›r.

Hürriyeti ba¤lay›c› ceza ile cezaland›r›lacak suçlar ve cezalar› 5728 sa-

y›l› kanunun 276. maddesiyle de¤iflen V.U.K. 359/a-1-2 maddesinde belirtil-

mifltir. Maddede  sahte belge ve muhteviyat› itibariyle yan›lt›c› belgenin tan›-

m› ya¬p›lm›flt›r. Kanunda; muhteviyat itibariyle yan›lt›c› belge, gerçek bir

mu¬amele veya duruma dayanmakla birlikte bu muamele veya durumu

mahiyet veya miktar itibariyle gerçe¤e ayk›r› flekilde yans›tan belgedir.

fleklinde tan›mlanm›flt›r. 23.11.2001 tarih ve 24592 say›l› Resmi Gazetede ya-

y›nlanan 84 seri nolu KDVK. Genel Tebli¤in II.Ozel Esaslar bafll›¤›n›n 1.2.

bölümünde ise;

• mal ve hizmetin miktar veya de¤erini gerçe¤inden az veya çok gösteren,

• al›c› veya sat›c›, tarihi, seri numaras› tahrif edilmifl,

mal tesliminin veya hizmet ifas›n›n gerçek oldu¤u , ancak belge düzen-

leme yetkisi bulunmayanlar taraf›ndan düzenlenen veya ad›na belge düzen-

lenmesi gereken kifli yerine baflkas› ad›na düzenlenmifl belgeler (bu belge kul-

lan›c› aç›s›ndan muhteviyat› itibariyle yan›lt›c›, düzenleyen aç›s›ndan sahte

belge olarak kabul edilecektir.) Muhteviyat itibariyle yan›lt›c› belgelerdir,

fleklinde konuya aç›kl›k getirilmifltir.
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V.U.K. nun 359/b maddesinde sahte belge, gerçek bir muamele veya

durum olmad›¤› halde bunlar varm›fl gibi düzenlenen belgelerdir. fleklin-

de tan›mlanm›flt›r. 84 seri nolu Katma De¤er Vergisi Kanunu Genel Tebli¤i-

nin 1/1.2. bölümünde;  bir mal hareketi veya hizmet ifas› söz konusu olmak-

s›z›n düzenlenen belgeler sahte belge olarak kabul edilecektir fleklinde aç›k-

lanm›flt›r.

Yukar›da belirlenen vergi suçlar› ve bunlara iliflkin cezalardan flekle ve

usule iliflkin olanlar› ile vergi ziya›n›n oluflmas› nedeniyle vergi dairesince ke-

silecek parasal cezalard›r. Ancak, üç kat vergi ziya› cezas› da parasal ceza ma-

hiyetinde olup, Vergi Dairelerince kesilmekle beraber V.U.K. nun 340. mad-

desinin ikinci f›kras› ve ayn› Kanunun 359-360 maddeleri gere¤›nce ayr›ca

hürriyeti ba¤lay›c› ceza uygulamas› için , Sahte belge düzenlenmesi ya da

kullan›lmas› fiili, 3 y›ldan 5 y›la kadar hapis cezas›n› gerektirmektedir. Kap-

sam› itibariyle yan›lt›c› belge düzenlenmesi ya da kullan›lmas› fiili ise, 1

y›ldan 3 y›la kadar, hapis cezas›n› gerektirmektedir. Ayr›ca Bu Kanun hüküm-

lerine göre ancak Maliye Bakanl›¤› ile anlaflmas› bulunan kiflilerin basabile-

ce¤i belgeleri, Bakanl›k ile anlaflmas› olmad›¤› halde basanlar veya bile-

rek kullananlar iki y›ldan befl y›la kadar hapis cezas› ile cezaland›r›l›r.

(VUK. md.359)

Yukar›da yaz›l› hapis cezalar›n›n uygulanmas› , 5728 say›l› yasa ile Ver-

gi Usul Kanununun 367. maddesi yeniden düzenlenerek suç duyurusunun ya-

p›lmas› konusu önce oldu¤u gibi zorunludur. Bu  yasa maddesinde belirtilen

maliye müfettiflleri, hesap uzmanlar› ile bunlar›n yard›mc›lar› ve gelirler kon-

trolörleri ile stajyer gelirler kontrolörleri do¤rudan , vergi incelemesine yetki-

li olan di¤er memurlar taraf›ndan ilgili vergi dairesinin ba¤l› bulundu¤u vergi

dairesi baflkanl›¤›n›n veya defterdarl›¤›n  mütalaas›yla cumhuriyet bafl savc›-

l›¤›na bildirilmesi  zorunlu k›l›nm›flt›r. Vergi Usul Kanununun 359. maddesin-

de belirlenmifl suçlar›n ifllendi¤ine dair bilgi ve bulgusu olan Cumhuriyet Sav-

c›lar› da bu durumdan hemen ilgili vergi dairesini haberdar ederek gerekli in-

celemenin yap›lmas›n› talep edeceklerdir. Böyle bir durumda kamu davas›n›n
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aç›lmas› inceleme sonucunun Cumhuriyet Bafl Savc›l›¤›na bildirilmesine ka-

dar ertelenmifl olacakt›r. 

VUK 371 md. piflmanl›k flartlar›na uygun olarak beyanda bulunanlar

hakk›nda bu madde hükmü uygulanmaz

Sahte belge veya muhteviyat› itibariyle yan›lt›c› belge olay›nda, özellik-

le bu belgeleri kullanan mükellefler aç›s›ndan ciddi sorunlar yaflanmaktad›r.

Bu belgeleri kullananlar hakk›nda;

• Gelir ya da Kurumlar Vergileri yönünden, tarhiyat yap›lmakta ve ceza-

lar uygulanmaktad›r

• KDV yönünden, tarhiyat yap›lmakta ve cezalar uygulanmaktad›r.

• Vergi suçu raporu ile  olay  Cumhuriyet Savc›l›¤›na da intikal ettiril-

mektedir.

Sahte belge veya muhteviyat› itibariyle yan›lt›c› belge de yaz›l› olan hiz-

metten yararlan›ld›¤› ya da mal›n kullan›ld›¤›n›n, örne¤in inflaatta, faturada

yaz›l› demir ya da çimentonun kullan›ld›¤›n›n kan›tlanmas› durumunda, Gelir

ya da Kurumlar Vergisi yönünden o fatura, k›smen ya da tamamen “gider” ya

da “maliyet” unsuru olarak, kabul edilebiliyor. Ancak KDV yönünden, fatu-

rada yaz›l› KDV’nin tamam›n›n indirimi reddedilmekte ve “müteselsil so-

rumluluk” hükümlerine göre, bu KDV üç kat vergi ziya› cezas› ile birlikte,

faturay› kullanandan istenilmektedir. Ayr›ca, yukar›da yaz›l› hapis cezas›n›n

uygulanmas› istemiyle, vergi suçu raporu ile VUK. 367. md.  uyularak olay

Cumhuriyet Savc›l›¤›na da intikal ettirilmektedir (Turanl›, 2007) ” Sahte Ve

Mühteviyati ‹tibariyla Yaniltici Belge Kullanimi Ve Müteselsil Sorumluluk

Uygulamasinin  Hukuki Sonuçlari “E-  Yaklafl›m Dergisi,  2007 Aral›k)

Dan›fltay’›n, özellikle son bir y›lda sahte belge veya muhteviyat› itibariy-

le yan›lt›c› belge  konusuna yaklafl›m›, daha önceki y›llarda verilen kararlar-

dan daha farkl› olarak firman›n al›fl verifl firmas› olup olmad›¤› ile ilgili ve

belli unsurlar›n araflt›r›lmas› gerekti¤i fleklindedir. Bu kararlardan birinin öze-

ti afla¤›daki gibidir. 
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“‹çeri¤i itibar›yla yan›lt›c› oldu¤u sonucuna var›lan faturalar› veren

flirket hakk›nda düzenlenen raporlar üzerine idarece ne gibi ifllemler ya-

p›ld›¤›, bu raporlara dayal› olarak komisyon geliri elde etmekten dolay›

tarhiyat yap›l›p yap›lmad›¤›, yap›lm›fl ise sonucunun ne oldu¤u, bu ra-

porlarla ilgili yarg› kararlar›n›n bulunup bulunmad›¤›, söz konusu flirke-

tin mükellefiyetinin idarece terkin edilip edilmedi¤i, edilmiflse dava ko-

nusu yap›l›p yap›lmad›¤›, davac›ya fatura düzenledi¤i dönemlerde, kat-

ma de¤er vergisi beyannamelerini verip vermedi¤i ad›na katma de¤er

vergisi tarhiyat› yap›lm›fl ise bu konuda yarg› karar› bulunup bulunma-

d›¤› hususlar› daval› idareden ya da faturalar› düzenleyen flirketin ba¤l›

bulundu¤u vergi dairesinden araflt›r›l›p bu araflt›rma sonucuna göre ka-

rar verilmesi gerekirken davan›n reddedilmesinde hukuka uyarl›k görül-

memifltir.

Aç›klanan nedenlerle, mükellefin temyiz isteminin kabulüyle, Vergi

Mahkemesi karar›n›n, belirtilen hususlar araflt›r›larak sonucuna göre ye-

niden karar verilmek üzere bozulmas›na, oybirli¤iyle karar verildi.” (Da-

n›fltay 4. Daire, 26.04.2007)                                              

Görüldü¤ü gibi, Dan›fltay’›n görüflü; 

• Sahte ya da yan›lt›c› faturalar› verenler hakk›nda, düzenlenen rapor-

lar üzerine idarece ne gibi ifllemler yap›ld›¤›, 

• Bu raporlara dayal› olarak, “komisyon geliri” elde etmekten dolay›,

ifllem yap›l›p yap›lmad›¤›

• Yap›lm›fl ise sonucunun ne oldu¤u,

• Bu raporlarla ilgili, yarg› kararlar›n›n bulunup bulunmad›¤›,

• Söz konusu firman›n mükellefiyetinin, idarece silinip silinmedi¤i-

nin, silinmiflse dava konusu yap›l›p yap›lmad›¤›n›n,

• Fatura düzenlendi¤i dönemlerde, KDV beyannamelerini verip ver-

medi¤i,

• Ad›na tarhiyat yap›lm›flsa, bu konuda yarg› karar› bulunup bulunmad›¤›,

ÇÖZÜM Say›: 90 -2008M
A

L‹

212



gibi hususlar›n araflt›r›lmas› ve ortaya ç›kan sonuca göre karar verilmesi

gerekti¤i fleklindedir. Buna göre örne¤in; hafriyat ifli yapt›ran bir müteahhit;

ödemelerinin tamam›n› çekle yapt›¤›n›, hafriyatç›n›n bu çeklerden bir k›sm›-

n› akaryak›tç›ya ciro edip akaryak›t ald›¤›n›, yap›lan hafriyat›n ayr›ca iflveren

konumundaki kamu kurumunun yetkili elemanlar›, hafriyat olay›n› denetlen-

di¤ini ve yeflil deftere de kay›t yap›ld›¤›n› kan›tlayabiliyorsa, bu tür olaylarda,

gerekli araflt›rma yap›lmadan, hafriyat ifli yapt›ran müteahhit firmay› “müte-

selsilen sorumlu” tutmak ve “sahte belge” kullanmakla suçlamak, söz konu-

su olamayacak Yukar›daki karar›n, sahte belge veya muhteviyat› itibariyle ya-

n›lt›c› belge  konusunda, iyi niyetli mükellefleri koruyan, önemli bir geliflme

oldu¤u da ifade edilebilir (Turanl›, 2008, 97-98)

Müteselsil sorumluluktan kurtulmak için Sadece mal ve hizmetin fatura-

s›n› almak ne yaz›k ki yetmemektedir. ‹liflkinin son derece net belgelenebil-

mesi gerekmektedir. Mükelleflerin sat›n ald›klar› mallara veya hizmetlere ait

taflima irsaliyesi , nakliye faturas› v.b belgeler önem arz etmektedir. Ödeme-

ler konusunda 84 seri nolu KDVGT ne uygun olarak ödeme yapmalar› ve  be-

lirtilen hususlara dikkat etmeleri gerekmektedir. Aksi takdirde daha önce in-

dirim konusu yap›lan KDV leri cezalar› ile birlikte ödenmek zorunda kal›na-

bilir.

5.  SONUÇ  

Vergi sorumlulu¤u hazineye intikal etmemifl amme alacaklar›n›n hazine-

ye intikalini kolaylaflt›rmak amac›yla vergi  yasalar›nda öngörülen bir mües-

sesedir.

Mal al›m sat›m›  ve hizmet  ifas› dolay›s›yla  vergi kesintisi yapmak ve

vergi dairesine yat›rmak zorunda olanlar›n bu yükümlülükleri yerine getirme-

meleri halinde  bu verginin ödenmesinden mal al›m sat›ma taraf olanlar ve

hizmetten yararlananlar aralar›nda do¤rudan veya h›s›ml›k nedeniyle,yada

sermaye organizasyon veya yönetime kat›lmak veya menfaat sa¤lamak sure-
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tiyle dolayl› olarak iliflkide bulundu¤u  saptananlar müteselsilen sorumlu ola-

caklar› Vergi Usul Kanunu 11. maddesinde belirtilmektedir.                            

Müteselsil sorumlulukla ilgili Maliye Bakanl›¤› yetkisini kullanarak ç›-

karm›fl oldu¤u KDV 70, 82 ve 84 seri no lu Genel Tebli¤leri birlikte de¤erlen-

dirildi¤inde, kanunda verilen yetkinin kullan›m› idarenin kendini korumaya

yönelik, hazineye intikal etmemifl vergilerin hazineye intikalini sa¤lamak ol-

du¤u anlafl›lmaktad›r. 

84 seri nolu Katma De¤er Vergisi Genel Tebli¤inin müteselsil sorumlu-

luktan kurtulmak için tahsilat ve ödemelerin  banka veya özel finans kurum-

lar› vas›tas› ile yada lehine  çek düzenlenerek  yap›lmas› gerekti¤i  tebli¤de

yer almakta d›fl ticaret sermaye flirketleri ve sektörel d›fl ticaret flirketleri gibi

ihracata arac›l›k eden mükellefler için  mal ve hizmet al›mlar›nda ödemelerin

belirtilen flekilde yap›lmas› gerekti¤i belirtilmifltir.

Katma De¤er Vergisinde Müteselsil sorumluluktan  kurtulmak için mü-

kelleflerin sat›n ald›klar› mallara veya hizmetlere ait belgelere  dikkat etmele-

ri, sa¤l›ks›z belgeler kullanmamalar› ( sahte veya  muhteviyat›  itibariyle ya-

n›lt›c› belge), ödemeler konusunda 84 seri nolu KDVGT ne uygun olarak öde-

me yapmalar› ve yukar›da  belirtilen hususlara dikkat etmeleri gerekmektedir. 

Sahte veya muhteviyat itibariyle yan›lt›c› belge kullan›m› ile ilgili olu-

flan  adli  suçlar ve bu suçlara verilecek hürriyeti ba¤lay›c› cezalar›n süreleri

art›r›ld›. Hapislik cezalar›n›n sürelerinin art›r›lmas› sahte veya muhteviyat› iti-

bariyle yan›lt›c› belge kullan›m›n› azalt›c› yönde etki edebilecek mi,  Gelir

‹daresinin konuyu daha yak›ndan takip etmesi, elektronik fatura ve elektronik

defter uygulamas›n›n bafllat›lmas› yan›nda KDV oranlar›n›n daha makul sevi-

yelere çekilmesinin sa¤lanmas›,   sahte veya  muhteviyat› itibariyle yan›lt›c›

belge kullan›m›n› azaltaca¤› gibi  mükellefler aras›ndaki haks›z rekabetin or-

tadan kald›r›lmas›na yard›mc› olunaca¤› söylenebilir.
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