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1-Tan›m

Gümrük Yönetmeli¤inin 35/j maddesinde royalti ve lisans ücreti; ithal

eflyas›n›n imalat›, ihraç edilmek üzere sat›fl› veya kullan›m› ya da yeniden sa-

t›fl› ile ilgili olarak patent, dizayn, know-how, model, marka, tescilli tasar›m,

telif hakk› ve imalat prosesleri gibi adlar ad› alt›nda yap›lan ödemeler olarak

tan›mlanmaktad›r. 

Hukuk Terimleri Sözlü¤ü, royalti ücretini; bir lisans veya marka sahibi-

nin sahip oldu¤u haklar› bir baflkas›na devretmesinin karfl›l›¤›nda ald›¤› bedel,

lisans bedelini ise; maddi olmayan hukuki bir mal›n, bir ihtiran›n veya eserin,

ücret karfl›l›¤›nda belli bir süre kullan›lmak üzere bir baflkas›na devredildi¤i

sözleflme uyar›nca ödenen bedel olarak tan›mlam›flt›r (YAYLA, 2006).

2-Royalti ve Lisans Ödemelerinin Gümrük K›ymetine Dahili

K›ymetle ilgili hükümleri GATT’›n 7. Maddesinin Uygulanmas›na Dair

Anlaflman›n (Dünya Ticaret Örgütü K›ymet Anlaflmas›) Türkçeye çevirisi ni-

teli¤inde olan 4458 say›l› Gümrük Kanununun 27/c maddesi uyar›nca, k›yme-

ti belirlenecek eflyan›n sat›fl koflulu gere¤i, al›c›n›n do¤rudan veya dolayl› ola-
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rak ödemesi gereken1, fiilen ödenen veya ödenecek fiyata dahil edilmemifl

olan royalti ve lisans ücretleri gümrük vergisi hesaplamas›na esas teflkil ede-

cek bedele ilave edilmek zorundad›r(Nural ve Akçin, 2000,115).

Gümrük Kanunun 27/c maddesinin hangi koflullarda uygulanaca¤› 1 Se-

ri No’lu Gümrük Genel Tebli¤inde (11.12.2001 R.G’de yay›mlanm›flt›r)

(Gümrük K›ymeti) düzenlenmifltir. Tebli¤in 2. maddesine göre(Kaya, 2007);

Royalti ve lisans bedelinin gümrük k›ymetine eklenebilmesi için ödeme,

1. K›ymeti belirlenecek eflya ile ilgili olmal›,

2. K›ymeti belirlenecek eflyan›n sat›fl koflulu olarak yap›lm›fl olmal› ve

bu flartlar›n her ikisi birden gerçekleflmelidir. 

Yukar›daki flartlardan birincisi, bir ödemenin ithal edilen eflya ile iliflki-

lendirilebilmesi halinde yani ödemenin ithal edilen eflya nedeniyle yap›lm›fl

olmas› durumunda; ikincisi, Türkiye’ye ihraç amac›yla sat›lan eflyan›n sat›fl

sözleflmesinde bu tür bir ödemenin al›c› taraf›ndan sat›c› yarar›na yap›lmas›-

n›n bir koflul olarak öngörülmüfl olmas› halinde yerine gelmifl olmaktad›r(Yer-

ci, 2005,74).

Royalti ve lisans bedeli,

1. ‹thal edilen eflyan›n fiyat›, miktar› veya tutar›na ba¤l› olarak belirle-

niyorsa,

2. Ayn› durumda ithal edilip sat›lan eflyan›n yeniden sat›fl›na ba¤l› ola-

rak hesaplan›yorsa,

3. ‹thal edildikten sonra suland›rma, ambalajlama veya montaj gibi küçük

ifllem gören eflyada ifllem sonras› elde edilen ürüne ba¤l› olarak hesaplan›yorsa,

‹thal edilen eflya ile iliflkilendirilebilmekte ve k›ymeti belirlenecek eflya

ile aras›ndaki ba¤ kurulabilmektedir. 

Tebli¤in 3. maddesine göre; ithalatç›n›n marka kullanmak karfl›l›¤›nda

ödedi¤i veya ödeyece¤i royalti ve lisans bedelinin, Gümrük Yönetmeli¤inin
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1 Gümrük ‹çtihad› Komitesi 4.1 say›l› karar›nda patent sahibi kiflinin üçüncü bir kifliye ödeme
yap›lmas›n› talep etmesi durumunda, eflya ile ilgili olan ve sat›fl koflulu olarak ödenen royalti
ödemelerinin fiilen ödenen ve ödenecek fiyata dahil edilmesi gerekti¤ini ifade etmifltir.



49/c maddesindeki flartlardan en az birinin mevcudiyeti halinde eflyan›n güm-

rük k›ymetine ilave edilmesi gerekmektedir. Tebli¤in 3. maddesinin at›fta bu-

lundu¤u Gümrük Yönetmeli¤inin 49/c maddesine göre;

1. Royalti veya lisans ücreti, ayn› durumda yeniden sat›lan veya ithal

edildikten sonra sadece küçük de¤iflikliklerden geçen eflyaya iliflkin ise,

2. Eflya, ithalattan önce veya sonra yap›flt›r›lan ve royalti veya lisans üc-

retinin ödendi¤i marka alt›nda pazarlan›yorsa,

3. Al›c›, bu tür eflyay› sat›c› ile iliflkisi olmayan di¤er sat›c›lardan temin

etme özgürlü¤üne sahip de¤ilse bir markan›n kullan›lmas›na iliflkin ödenen

royalti veya lisans bedeli, ithal edilen eflya için fiilen ödenen veya ödenecek

fiyata eklenmelidir.

Netice olarak; bir markan›n kullan›lmas›na iliflkin yap›lan royalti ve li-

sans ödemelerinin, Yönetmeli¤in 49/c maddesinde say›lan flartlar›n en az bi-

rinin var olmas› halinde gümrük k›ymetine eklenmesi gerekmektedir.

3-Tamamlay›c› Beyan

Genellikle, bir markan›n kullan›lmas› nedeniyle, ithal edilen eflyan›n

yurtiçi sat›fl has›lat›n›n belli bir yüzdesi fleklinde ödenen royalti ve lisans üc-

retleri, Gümrükler Genel Müdürlü¤ü’nün 2000/12 say›l› Genelgesi uyar›nca,

ithalat an›nda mal›n FOB bedeline sözleflmede belirtilen oran›n tatbikiyle bu-

lunacak miktar›n gümrük k›ymetine eklenmesi suretiyle beyan edilmekteydi.

Beyannamenin tescil tarihinden sonraki bir tarihte ödenen royalti ve lisans

ödemelerinin ithalat an›nda tahmini rakamlar üzerinden bu flekilde beyan edil-

mesinin nedeni gümrük k›ymeti unsuru olup ta beyannamenin tescilinden son-

raki tarihlerde yap›lan ödemelerin beyan edilmesine imkan sa¤layan herhangi

bir düzenlemenin Gümrük Mevzuat›nda olmay›fl› idi. 

Sat›fl has›lat› üzerinden ithalattan nice sonra ödenen royalti ve  lisans üc-

retlerinin, beyan edilebilmesi için 27.02.2003 tarihli, 25033 say›l› R.G. ile ya-

y›mlanan Yönetmelik ile Gümrük Yönetmeli¤inin 45. maddesi de¤ifltirilmifl
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ve an›lan Genelgenin bir hükmü kalmam›flt›r. Buna göre, beyannamenin tes-

cil tarihinden sonraki tarihlerde yap›lan royalti ve lisans ücreti ödemelerinin,

Yönetmeli¤in “‹stinai K›ymetle Beyan” bafll›kl› 45. maddesi uyar›nca “ta-

mamlay›c› beyan” fleklinde gümrük idaresine beyan edilmesi gerekmektedir.

Beyan, ödemenin mahiyet ve tutar itibariyle tahakkuk etti¤i ay› takip eden

ay›n ilk 3 günü içinde yap›lmal›d›r.

Yap›lan beyanla, ödemeye isabet eden gümrük vergisi ve KDV tahakkuk

ettirilmektedir.

4-Dar Mükellefiyet ve Tevkifat

Yurt d›fl›ndan ithal edilen eflyan›n imalat›, ihraç edilmek üzere sat›fl›,

kullan›m› veya yeniden sat›fl› ile ilgili olarak ya da ithal edilen eflyan›n d›fl›n-

da katma de¤er üretimi için gayr› maddi hak ve unsurlar için yabanc› kurum-

lara yap›lan ödemeler gelir vergileri aç›s›ndan gayr› menkul sermaye irad›

olarak de¤erlendirilebilir. Yaz›m›z›n girifl bölümünde belirtilen hukuk terim-

leri sözlü¤ündeki royalti ve lisans ödemeleri ayr›m›n›n aksine gerek uygula-

mada yaz›l› akitlerde gerekse mevzuat ve yorum kaynaklar›nda Know-How,

lisans ücreti ve royalti terimleri birbirlerinin yerine kullan›labilmektedir. Be-

deller, ister tek defada isterse has›lat›n yüzdesi olarak ödensin uygulamada

geyr›maddi hak tamamen devredilmedi¤i için bu gayr›maddi hakk›n kiras›

olarak ödenmifl olmaktad›rlar.2 Bu durum terimlerin bir birlerinin yerine ika-

me edilmesini izah etmektedir.  

Vergi sistemimizde dar mükelleflere yap›lan ödemelerin maliyet, gider,

indirim unsuru kabul edilmeleri karfl›l›¤›nda dar mükelleflerinde lehlerine al-

d›klar› bedeller-kazançlar dolay›s› ile vergilendirilmesi gere¤ine yönelik ta-

mamlay›c›/kapsay›c› hükümler mevcuttur. Yaln›z Türkiye’de elde ettikleri
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2 Gayr›maddi hak tamamen sat›n al›nsa dahi (örne¤in Ayd›nl› Ortakl›¤›n›n Alman Becon Markas›n›
sat›n almas›) yerleflik anlay›fl elde edilen gelirin gayr›menkul sermaye irad› oldu¤u yönündedir.
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kazanç ve iratlar üzerinden gelir/kurumlar vergileri ödeyen dar mükellefler

için faaliyetlerini Türkiye’de gerçeklefltirme, irat unsurunun Türkiye’de olma-

s› gibi kazanç ve irad› elde etme flartlar› yan›nda baz› kazanç ve iratlar için de-

¤erlendirilmenin Türkiye’de yap›lmas›n›n -ödemenin nihai olarak Türki-

ye’den yap›lmas›- elde etme için yeterli say›lmas› bahsetti¤imiz yolda bir hü-

kümdür. Bu hüküm 5520 say›l› KVK’n›n 3/4. f›kras› ve GVK’n›n 7/1.5.ben-

di gere¤ince gayr›menkul sermaye iratlar› (royalti/lisans bedelleri ödemeleri)

içinde geçerlidir. Bunun sonucu olarak dar mükellefe gayr› maddi hak kiras›

için yap›lan ödeme gere¤i elde edilen irat için vergilendirmeye gidilir. 

Dar mükellef aç›s›ndan kazanç ve irad›n elde edilmesinden sonra a¤›r-

l›kl› olarak tevkifat usulü ile vergilendirilmesi yoluna gidilir.

Uygulamaya yönelik bir aç›klamada bulunacak olursak; Lisans bedeli

ödemesi karfl›s›nda markan›n baflkas›na kulland›r›lmas› karfl›l›¤›nda has›lattan

pay al›nmas› Borçlar Kanununun 270. maddesinde has›lat kiras› olarak tan›m-

lanm›flt›r 3. Has›lat kiras› elde eden kifli kira geliri elde etmekte yani marka-

n›n gayr›maddi hak olmas›ndan dolay› Gelir Vergisi Kanunun 70. maddesine

göre gayr›menkul sermaye irad› sa¤lamaktad›r. 

Özet olarak; Türkiyede yerleflik olmayan bir kiflinin Türkiye mülki s›n›r-

lar› dahilinde gayr›menkul sermaye irad› elde ediyor olmas› dar mükellef ol-

mas›na neden olacakt›r ve bundan dolay› royalti ve lisans ücreti ödemesini ya-

pan yerleflik kifli, yapt›¤› ödemelerden Gelir Vergisi Kanununun 94. maddesi,

Kurumlar Vergisi Kanununun 30. maddesi uyar›nca tevkifat yapmak zorunda-

d›r. Tevkifat oran›n›n uygulanmas›nda çifte vergilendirmeyi önleme anlaflma-

lar› da belirleyicilik tafl›yacakt›r

Katma De¤er Vergisi aç›s›ndan konu flöyle ele al›nabilir. Kanunun 1.

maddesi birinci f›kras› ile de¤erlendirildi¤inde Türkiyede ticari, s›nai, zirai,

3 Has›lat Kiras›: Borçlar Kanunu Madde 270-Has›lat icar›, bir akittir ki onunla mucir, müstecire
ücret mukabilinde has›lat veren bir mal›n veya hakk›n kullan›lmas›n› ve semerelerinin iktitaf›n› terk
etme¤i iltizam eder. Kira, ya nakit yahut devflirilecek semere veya has›lat›n bir hissesi olabilir; ikinci
surete, ifltirakli icar denir. ‹fltirakli icarda, mucirin semereler üzerindeki hakk› noktas›ndan, mahalli
adete riayet olunur.



mesleki (serbest) faaliyet çerçevesinde yap›lan teslim ve hizmetler KDV’ye

tabidir. Kanunun 1. maddesinin ikinci f›kras›na göre ise her türlü mal ve hiz-

met ithali KDV’nin konusunu teflkil eden ifllemlerdendir. Kanunda son olarak

“Di¤er faaliyetlerden do¤an teslim ve hizmetler” 3. f›krada say›larak

KDV’nin konusu içinde say›lm›fllard›r. Bu f›kra alt›nda f bendinde “Gelir

Vergisi Kanununun 70 inci maddesinde belirtilen mal ve haklar›n kiralanma-

s› ifllemleri” dolay›s› ile gayr› maddi hak kiralama ifllemleri verginin konusu-

nu teflkil eden ifllemler içinde say›lm›flt›r.

KDV kanununun 9. maddesinin 1.f›kras› ile Maliye Bakanl›¤›na verilen

vergi sorumlusu tayin etme yetkisi do¤rultusunda kiralama ifllemlerinde 30

Seri No.lu  KDV Genel Tebli¤i ile düzenleme yap›lm›flt›r.

30 Seri No.lu Katma De¤er Vergisi Genel Tebli¤inin F/1. bölümünde,

kiralama ifllemlerinde sorumluluk uygulamas› getirilmifltir. An›lan bölümde;

Katma De¤er Vergisi Kanununun 1. maddesinin 3/f bendinde, Gelir Vergisi

Kanununun 70. maddesinde belirtilen mal ve haklar›n kiraya verilmesi ifllem-

lerinin verginin konusuna girdi¤inin hüküm alt›na al›nd›¤›, buna göre, söz ko-

nusu mal ve haklar›n kiraya verilmesi iflleminin ticari, s›nai, zira-

i ve serbest meslek faaliyeti çerçevesinde verilen bir hizmet olmasa dahi kat-

ma de¤er vergisine tabi olaca¤› belirtilmifltir. 

Royalti ve lisans ödemeleri, KDV aç›s›ndan (mal ve)4 hizmet ithali be-

deli yahut gayr› maddi hak kira bedeli olarak de¤erlendirilebilecektir.

Ancak bu iki farkl› de¤erlendirme, vergilendirme aç›s›ndan farkl› sonuç-

lar do¤urabilecektir. (Mal ve) hizmet ithali KDV terimi içinde hizmet ithali te-

rimi için çeflitli yorumlar mevcuttur.

Hizmet ithali KDV yorum kaynaklar›nda ifllevsiz olarak de¤erlendiril-

mektedir. Bu de¤erlendirmelerin ulaflt›¤› ilgi çekici kanuni yorum fludur. Ka-

nunun 1/1. f›kras›na göre, verginin konusuna giren hizmet ifas›n›n Türkiyede

yap›lmas› hususunu da aç›klayan 6.maddesine göre; hizmetin Türkiyede ya-
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4 Eflya ile birlikte ithalat gerçekleflti¤i ve royalti gümrük mevzuat›nca gümrük k›ymetine dahil edil-
di¤i durumda, royalti ve lisans ödemeleri mal ile birlikte ithal edilen hizmetin bedeli olmaktad›rlar.
‹fadede mal kelimesi bu birlikteli¤i vurgulamak üzere parantez içine al›nm›flt›r.



p›lmas› veya hizmetten Türkiyede faydalan›lmas› durumu, hizmet ithali teri-

mini gereksiz hale getirmektedir. Bir taraftan hizmet ithalinin literal olarak

anlams›z oldu¤u, hizmetin Türkiyede yap›lmas› veya hizmetten Türkiyede ya-

rarlan›lmas› hallerinin, hizmet ithalininin sonucunu da kapsar flekilde genifl

anlam ifade etti¤i ileri sürülürken(Maç, 2008), buna ek olarak hizmetten Tür-

kiyede yararlan›lmas› durumunun Türkiyede de¤erlendirme ile birlikte yo-

rumlanmas› gerekti¤i ileri sürülmektedir(Özbalc›, 2007). Bu yorumlar›n sonu-

cu olarak hizmet ithali ifllemi ifllevsiz olarak kabul edilmektedir.

Biz; (mal ve) hizmet ithali teriminin, KDV kanunu aç›s›ndan royalti ve

lisans bedelinin eflya ile ilgili olmas› ve eflyan›n sat›fl koflulu olmas› hallerin-

de önemli bir ifllevi oldu¤unu düflünüyoruz.

fiöyle ki; royalti ve lisans bedelinin, belirtilen flartlar dahilinde gümrük

kanunu gere¤ince k›ymete dahil edilerek gümrük vergisinin toplam bedel üze-

rinden tahakkuk ettirilerek gümrük idaresine ödenece¤i aç›kt›r. 

Bunun akabinde royalti ve lisans bedelinin kaynakland›¤› ifllemin, KDV

kanunu literatürü aç›s›ndan ithal edilen mal ile birlikte “mal ve hizmet ithali

ifllemi” (KDV kanunu Madde 1/2, 4) kapsam›nda de¤erlendirilmesi sonucu,

ithal edenin mükellef olarak (KDV kanunu Madde 8/1-b) tüm matrah için he-

saplanan KDV’yi ithalat aflamas›nda veya royalti-lisans bedeli için ayr›ca he-

saplanan KDV’yi daha sonra tamamlay›c› beyan aflamas›nda gümrük idaresi-

ne ödemesi anlaml› ve kanuna uygun olacakt›r

Bu durumda royalti/lisans bedelinin kaynakland›¤› hizmetin ithal olunan

mal ile birlikte bu flekilde “mal ve hizmet ithali ifllemi”olarak kabul edilmesi,

KDV kanunu aç›s›ndan vergilendirmenin tamamlanmas›n› sa¤layacakt›r.

Bahsedilen hizmetten Türkiyede yararlan›lmas› (ifllemin Türkiyede yap›lma-

s›) veya gayr› maddi hak kiralamas› dolay›s› ile KDV kanunu 9. madde uygu-

lamas› ile ayr›ca vergilendirmeye gidilmeyecektir.5

Eflya ile ilgili olmayan eflyan›n sat›fl koflulu olarak ödenmeyen royalti ve
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2008/2260. Aksi yönde yarg› karar›; ‹stanbul  8.Vergi Mahkemesi Karar›.Esas No : 2005/2447 Karar
No :2007/1812.



lisans bedellerine kaynakl›k eden ifllemlerde ise gayr› maddi hak kiralamas›

(KDV kanunu 1/3-f bendi) ifllemi olarak vergilendirmeye gidilmelidir. 

5- Mükerrer KDV

Uygulamada karfl›lafl›lan baz› durumlarda, royalti ve lisans ücreti öde-

mesi yapan yerleflik kifli, gümrük vergisini ve KDV’yi tamamlay›c› beyanla

eflya ithalat› nedeniyle kendi ad›na gümrük idaresine, kurumlar/gelir vergisi

kesintisini muhtasar beyanname ile, KDV kesintisini 2. No.lu KDV beyanna-

mesi ile dar mükellef kifli ad›na sorumlu s›fat›yla vergi dairesine beyan etmek-

tedir.

Ancak burada, ayn› ifllem üzerinden iki kez KDV hesaplan›yor olmas›

aç›kl›¤a kavuflturulmas› gereken bir soru iflareti olarak karfl›m›za ç›kmaktad›r.

Ödemeyi yapan yerleflik kifli, bir ödeme nedeniyle, hem ithalatç› s›fat›yla ken-

di ad›na, hem de sorumlu s›fat›yla dar mükellef ad›na iki kez mi KDV ödeye-

cektir? Yoksa tek bir KDV’mi ödeyecektir? E¤er öyleyse bunu gümrü¤e mi

yoksa vergi dairesine mi beyan edecektir? Tek bir KDV ödemesi gerekti¤ine

iliflkin hukuksal aç›klaman›n gümrük, gelir veya kurumlar vergilerine ne gibi

etkisi olacakt›r? 

6- Tevkifat Yap›lma(ma)l›d›r

Yaz›n›n bundan sonraki bölümlerinde, sorunlaflt›r›lan konu görüfl ayr›-

l›klar›na yer verilerek nihayetlendirilecektir.

- Yazarlardan Sezai KAYA’n›n Tevkifat Hakk›ndaki Görüflü; 

Konuya iliflkin düzenlemeler incelenecek olursa, al›c› ile sat›c› aras›nda

olan sözleflme gere¤i ithal edilen eflya dolay›s›yla sat›fl has›lat› üzerinden öde-

nen royalti ve lisans ödemelerinin gümrük vergisi hesaplamas›na esas al›na-
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cak sat›fl bedeline ilave edilmesi gerekmektedir. Bunun nedeni, royalti lisans

ücretlerinin malla bitiflik hizmet ithalat›n›n bedeli olarak mütalaa edilmesi ve

gümrük k›ymetinin afl›nd›r›lmas›n›n önüne geçilmeye çal›fl›lmas›d›r. 

Royalti ve lisans ödemelerinin ithal edilen eflya dolay›s›yla sözleflme ge-

re¤i yap›l›yor olmas› ve bunun sonucunda da ödemelerin malla iliflkilendiril-

mesi, yurtd›fl›nda yerleflik kiflinin dar mükellef olup olmamas›na tesir edecek-

tir. Kanaatimizce 6; ödemenin ithal edilmifl mala bitiflik hizmet için yap›l›yor

olmas› Türkiye’de yerleflik olmayan kiflinin Türkiye’den gayr›menkul serma-

ye irad› elde etmedi¤i sonucunu do¤uracakt›r. Di¤er bir ifadeyle, sat›fl has›la-

t› üzerinden yap›lan royalti ve lisans bedeli ödemelerinin gayr›menkul serma-

ye irad› olmay›p hizmetin malla bitiflik olmas› nedeniyle mal bedeli ödemesi

oldu¤u düflüncesindeyiz. 

Normal ticari ak›flta mal›n sat›fl bedeli; maliyet, muhtelif giderler ve kar

hesap edilerek tespit edilir. Dolay›s›yla; mal›n maliyetinin içine söz konusu

mal için katlan›lan gayr› maddi hak giderleri de dahil olmaktad›r. Bu minval-

de; mal›n sat›c›s›/ihracatç›s› royalti/lisans ücretinin karfl›l›¤›n› sat›fl has›lat›

üzerinden sonradan tahsil etmek yerine en baflta mal bedeli içinde tahsil etme-

yi de ye¤leyebilir. Royalti/lisans ücretinin mal bedelinin içine bu flekilde da-

hil edildi¤i durumlarda gayr›menkul sermaye irad›ndan söz edilemeyecektir.

Örne¤in 10 $ mal bedeli, 2 $ sat›fl has›lat› üzerinden royalti/lisans ödemesi

fleklinde bir sözleflme imzalamak yerine, mal bedeli en baflta 12 $ olarak be-

lirlenebilir. 

Sonuç olarak; royalti/lisans ücreti ödemeleri mal bedeli fleklinde alg›lan-

mal›, Gelir/Kurumlar Vergisi ve KDV Kanunu uyar›nca tevkifat yap›lmama-

l›d›r. Yap›lan ödeme sadece gümrük vergisi ve ithalatta KDV mükellefiyeti

do¤urmal› ve bunun sonucunda da, sadece gümrük idaresine tamamlay›c› be-

yanda bulunularak isabet eden gümrük vergisi ve KDV ödenmelidir Görüflü-

ÇÖZÜM Say›: 92 -2009M
A

L‹

175

6 Bu aç›klamalar; tamamen kendi düflüncelerimiz olup gümrük veya maliye idaresinin görüflü
de¤ildir. 



müze paralel yorum için bknz. (Maç,1999). 

Buna mukabil,

1. Gümrük k›ymetine girmeyen (sözleflmede sat›fl koflulu olarak bulun-

mayan ve eflya ile ilgisi olmayan) gayr› maddi haklar›n sat›n al›nmas› veya

kullan›lmas› için yap›lan ödemelerin,

2. Eflyan›n Türkiye'de ço¤alt›lmas› hakk› için yap›lan ödemelerin,

3. Sözleflmede sat›fl koflulu olmamas› kayd›yla, da¤›t›m veya tekrar sa-

t›fl haklar› için al›c›n›n yapt›¤› ödemelerin,

Malla bitiflik bir hizmet ithali olmamas› nedeniyle, gümrük k›ymetine

girmesi gereken royalti ve lisans ücreti olarak de¤erlendirilmesi söz konusu

de¤ildir. Ancak, bu gibi ödemelerden an›lan hükümler uyar›nca Gelir/Kurum-

lar Vergisi ve KDV tevkifat› yap›lmas› ve vergi dairesine beyan edilmesi ge-

rekti¤i tabiidir.

- Yazarlardan Arif AYLUÇTARHAN’›n Tevkifat Hakk›ndaki  

Görüfl Fark›;

Royalti ve lisans ücreti ödemesi yap›lmas› durumunda bu bedelin itha-

latç› taraf›ndan gümrük k›ymetine dahil edilerek gümrük vergisi ödenmesi

Gelir/Kurumlar vergisi tevkifat›n› engellememelidir. Gayr› menkul sermaye

irad› elde eden dar mükellef kiflinin elde etti¤i bu gelir yaz›m›z›n 4.bölümün-

de de belirtildi¤i üzere vergilendirilmelidir.

fiöyle ki; royalti ve lisans ücreti yönü ile vergilendirilen ödeme ayn› ol-

sada ithalatç›n›n gümrük kanunu gere¤ince bu ödemeyi gümrük k›ymetine da-

hil ederek gümrük vergisi ödemesi ile as›l mükellefin geliri elde eden dar mü-

kellef oldu¤u dikkate al›narak yine ithalatç›n›n sorumlu s›fat› ile vergi tevkif

ederek vergi dairesine yat›rmas›, farkl›l›k arz etmektedir. Vergilendirilen mü-

kelleflerin ve ödenen vergilerin farkl› olmas› yan›nda gümrük vergisinin ayr›
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bir kanunla hüküm icra etti¤i, bu kanunun gelir/kurumlar vergileri yerine ika-

me edilmemesi gere¤i dikkate al›nmal›d›r. 7

Yurt d›fl›nda yerleflik kiflinin yurt içinde yerleflik kifliye mal satt›¤› du-

rumda, yurt d›fl›nda yerleflik kifli her nekadar gelir unsuru olarak ticari kazanç

elde ediyorsa da Gelir/Kurumlar vergisi uygulamas›nda ; dar mükellef kifli

(Yurt d›fl›nda yerleflik kifli) Türkiye’de olmas› gereken iflyeri veya daimi tem-

silcisi arac›l›¤› ile bu kazanc› elde etmiyorsa Gelir/Kurumlar vergileri aç›s›n-

dan bir gelir elde edilmemifltir. Dolay›s› ile ödenecek bir vergi yoktur.   

‹flte gelir vergileri mevzuat›n›n bu aral›¤›nda yurtd›fl›ndan mal ithal edil-

me ifllemi gerçekleflmekte ve gümrük vergisi kanunu icra kuvveti bulmakta-

d›r. Di¤er bir ifade ile dar mükellef kifli mal satarak yapt›¤› faaliyetin sonucu

olan ticari kazanc› dolay›s› ile gelir vergileri ödemezken mal sat›n alan itha-

latç› ithalat dolay›s› ile gümrük vergisi ödemektedir.

Mevzuat  bahsetti¤imiz  flekilde ifllerlik bulmas›na ra¤men gümrük ver-

gisinin ifade edilen noktada gelir/kurumlar vergilerine ikame edildi¤i düflü-

nülmemelidir. Gelir vergilerinin kendi düzenleme alan› ve nevi flahs›na mün-

has›r (kendine özgü) esaslar› mevcuttur.

Yap›lan aç›klamalar d›fl›nda bu yaz›n›n yazarlar› ele al›nan konuda ayn›

fikirleri paylaflmaktad›rlar. 
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